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Na poparcie swych zadan skarzace podnoszg, po pierwsze, ze
Komisja nie uwiarygodnita uczestnictwa Repsol YPF Lubricantes
y especialidades, S.A. (Rylesa) w okreslonych praktykach, ktore,
w celu nalozenia kary, byly rozpatrywane indywidualnie. W
szczegblnosci zaskarzona decyzja nie zawiera wystarczajacych
dowodéw na to, ze Rylesa byla strong porozumienia o podziale
klientéw i rynkow.

W zaskarzonej decyzji Komisja dokonala takze blednej oceny
okolicznosci polegajacej na tym, ze przedmiotem zebrai tech-
nicznych nie byl podzial klientéw i rynkéw. Praktyka ta miala
natomiast miejsce, jak przyznaja bedace adresatami zaskarzonej
decyzji przedsigbiorstwa, w ramach majacych miejsce obok
zebrani technicznych kontaktéw dwustronnych i wielostronnych.
Komisja w zaskarzonej decyzji uznala jednak, ze badanie tych
kontaktéw dwustronnych i wielostronnych nie jest konieczne; z
tego wzgledu nie jest mozliwe uznanie skarzacych za uczest-
nikéw stwierdzonego przez Komisj¢ naruszenia. W kazdym
razie w zaskarzonej decyzji Komisja nie wyjasnia, dlaczego
Rylesa zostala uznana za odpowiedzialng za tg praktyke, skoro
jednocze$nie zwalnia z tej odpowiedzialnodci inne obecne na
tych zebraniach technicznych przedsigbiorstwa, ktérych o$wiad-
czenia sg przytaczane jako dowody tej praktyki.

Skarzace kwestionuja takze kryterium zastosowane przez
Komisje do ustalenia wielko$ci obrotéw zwigzanych z rozpatry-
wanymi produktami oraz, odpowiednio, do ustalenia wysokosci
majacej zastosowanie kary. Po pierwsze, Komisja w zaskarzonej
decyzji nie okresla dokladnie produktéw, ktérych dotyczy naru-
szenie. Po drugie, zgodnie z majgcymi zastosowanie w niniej-
szym przypadku wytycznymi w sprawie metody ustalania grzy-
wien z 2006 r., wysoko$¢ grzywien nalezy ustala na podstawie
warto$ci  sprzedazy dokonanej przez przedsi¢biorstwa w
ostatnim pelnym roku finansowym uczestnictwa w naruszeniu.
W niniejszym przypadku jednak Komisja nie zastosowala tej
majacej ogdlne zastosowanie zasady i ustalita wysoko$¢ grzywny
na podstawie Sredniej sprzedazy osiagnigtej przez Rylese w
latach 2001-2003. Na zadnym z etapéw postgpowania Komisja
nie przedstawila uzasadnienia tego, ze nie przestrzegata w przy-
padku Rylesy zasad, ktére ustanowila sama dla siebie w ww.
komunikacie, i zastosowala kryterium (Sredniej wartosci sprze-
dazy w latach 2001-2003), co jest zreszta w znacznym stopniu
niekorzystne dla tej spotki. Zdaniem skarzacych kwota sprze-
dazy, ktéra nalezy uwzglednié, jest niewatpliwie, jak zresztg
stwierdzila w zaskarzonej decyzji sama Komisja, kwota osiag-
nigta w 2003 r., poniewaz jest to ostatni pelen rok finansowy,
w trakcie ktérego Rymesa, jak przyznaje sama Komisja, uczest-
niczyla w naruszeniu.

W zaskarzonej decyzji Komisja zajela stanowisko, ze Rylesa
zaprzestala uczestnictwa w naruszeniu w dniu 4 sierpnia 2004 r.
Nie istnieje jednak zaden dowdd na cigglos¢ uczestnictwa Rylesy
w naruszeniu przed ta datg. W szczeg6lnosci, Rylesa nie jest
strona porozumien i praktyk ustalonych na zebraniach technicz-
nych w pierwszej polowie 2004 r. Zdaniem skarzacych jej
uczestnictwo w naruszeniu nalezy uzna¢ za zakonczone w
styczniu 2004 r. lub, najpdzniej, w maju 2004 r.

Wreszcie, zdaniem skarzacych, zaskarzona decyzja nie
uwzglednia przedstawionego w trakcie postgpowania admini-
stracyjnego bogatego materialu dowodowego, ktéry uwiary-
godnia okoliczno$é, ze Rylesa stanowi podmiot catkowicie
niezalezny od swej sp6tki dominujgcej, Repsol Petréleo, S.A.
Zgodnie z orzecznictwem Komisja nie moze w kazdym razie
rozciggnaé odpowiedzialnosci za naruszenie popelnione przez
dang spotke na calos¢ grupy, do ktorej ta spdlka nalezy, a zatem
obciazenie odpowiedzialno$cig Repsol YPF, S.A. jest bezzasadne.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — CM Capital
Markets przeciwko OHIM — Carbon Capital Markets (CM
Capital Markets)
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Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: CM Capital Markets Holding, SA (Madryt,
Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci T. Villate Consonni
i]. Calderén Chavero)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Carbon
Capital Markets Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 26 wrzesnia 2008 r. w sprawie
R 015/2008-1, czego skutkiem bylaby odmowa rejestracji
spornego znaku towarowego w calosci;

— uwzglednienie zadan strony skarzacej;
— obciagzenie OHIM kosztami niniejszego postgpowania

w przypadku sprzeciwienia si¢ przez niego powyzszym
zadaniom i nieuwzglednienia jego wnioskéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy  wspdlnotowy znak towarowy: CARBON CAPITAL
MARKETS LIMITED

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,CARBON CAPITAL MARKETS” (zgloszenie nr 4.480.208) dla
ustug z klasy 36

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Graficzne,
krajowy 1 wspdlnotowy, znaki towarowego ,CAPITAL
MARKETS” dla ustug z klasy 36

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowe zastosowanie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego.



