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Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: czeSciowe uwzglednienie wniosku
0 uniewaznienie

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania w sprawie
R 946/2007-2; stwierdzenie niewaznosci spornej decyzji odda-
lajacej wniosek o uniewaznienie; oddalenie odwotania w sprawie
R 1151/2007-2.

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 52 ust. 3, art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia Rady nr 40/94, jak réwniez ogdlnych zasad
prawa znakéw towarowych, poniewaz Izba Odwotawcza blednie
uznala, Ze strona skarzaca zezwolila na rejestracje wspdlnoto-
wego znaku towarowego, bedacego przedmiotem skargi o
stwierdzenie niewaznosci, i w rezultacie Izba Odwolawcza nie
zbadala, czy istnieje prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad
odbiorcéw w odniesieniu do rozpatrywanych znakéw towaro-

wych

Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Deutsche
Post przeciwko Komisji

(Sprawa T-570/08)
(2009/C 55/73)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Deutsche Post AG (Bonn, Niemcy) (przedstawi-
ciele: J. Sedemund i T. Liibbig, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji Wspdlnot Europej-
skich z dnia 30 pazdziernika 2008 r. dotyczacej nakazu
udzielenia informacji w postgpowaniu ,Pomoc panistwa
C-36/07 — Pomoc panstwa na rzecz Deutsche Post AG”;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona skarzaca kwestionuje decyzje Komisji Wspélnot Europej-
skich C(2008) 6468 z dnia 30 pazdziernika 2008 r. wydana w
postepowaniu w sprawie pomocy panstwa C 36/2007 (ex NN
25/2007), w ktérej Komisja nakazala Niemcom, na podstawie
art. 10 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 (') dostarczenie
wszelkich dokumentéw, informacji i danych koniecznych do
oszacowania przychodow i kosztéw Deutsche Post w okresie od
1989 r. do 2007 r.

Strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

W zarzutach od pierwszego do trzeciego strona skarzaca
twierdzi, iz nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ decyzji juz ze wzgledu
na naruszenie istotnych wymogéw formalnych i proceduralnych,
poniewaz:

— nie zostaly spelnione wymogi w zakresie skutecznego
wyznaczania terminéw ani tez wymogi dotyczace ,pona-
glenia przewidujacego wlaiciwy dodatkowy termin” w rozu-
mieniu art. 5 ust. 2 oraz art. 10 ust. 3 rozporzadzenia
nr 659/1999;

— nakaz udzielenia informacji zawiera powazny brak w
uzasadnieniu, przez co narusza on art. 253 WE;

— Komisja naruszyla art. 287 WE i art. 10 WE, jako ze nie
zapewnila rzadowi federalnemu i stronie skarzacej mozli-
wosci zajecia stanowiska w kwestii ochrony tajemnicy hand-
lowej skarzacej.

W swym czwartym zarzucie strona skarzaca podnosi, iz nalezy
stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonej decyzji takze ze wzgledu na
naruszenie przepisow materialnych prawa wspdlnotowego,
poniewaz wykorzystanie zadanych danych na temat kosztéw i
przychodéw w okresie od dnia 1 stycznia 1995 r. do dnia
31 grudnia 2007 r. w odniesieniu do badania ,wyréwnania
finansowego” bylo sprzeczne z ramami wspolnotowymi 2005
oraz z podzialem kompetencji migdzy panstwa czlonkowskie a
Komisje, jak réwniez stanowilo naruszenie art. 86 ust. 2 WE i
art. 87 ust. 1 WE w zwigzku z zasadami proporcjonalnosci i
pewnosci prawa, a takze zakazem dyskryminacji przewidzianym
w prawie wspdlnotowym, a wreszcie bylo ono oczywiscie
nieprzydatne dla oceny uregulowan dotyczacych emerytur i
odpowiedzialnosci z punktu widzenia prawa pomocy panistwa.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace  szczegblowe zasady stosowania art. [88 WE]
(Dz.U. L 83,s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Niemcy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-571/08)
(2009/C 55/74)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i B. Klein)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie  niewaznos$ci  decyzji Komisji z dnia
30 pazdziernika 2008 r. w sprawie nakazu udzielenia infor-
macji wydanej w postepowaniu ,Pomoc panstwa C 36/07
— Pomoc pafistwa na rzecz Deutsche Post AG”;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzaca kwestionuje decyzje Komisji Wspélnot Europej-
skich C(2008) 6468 z dnia 30 pazdziernika 2008 r. wydana w
postepowaniu w sprawie pomocy panstwa C 36/2007 (ex NN
25/2007), w ktérej Komisja nakazala Niemcom, na podstawie
art. 10 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 (!) dostarczenie
wszelkich dokumentéw, informacji i danych koniecznych do
oszacowania przychodéw i kosztéw Deutsche Post w okresie od
1989 r. do 2007 r.

Strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

W zarzucie pierwszym strona skarzgca twierdzi, iz nakaz udzie-
lenia informacji narusza istotne wymogi formalne.

— Nie zostaly spelnione wymogi w zakresie skutecznego
wyznaczania terminéw ani tez wymogi dotyczace,pona-
glenia przewidujacego wlasciwy dodatkowy termin” w rozu-
mieniu art. 5 ust. 2 oraz art. 10 ust. 3 rozporzadzenia
nr 659/1999. Pomocniczo strona skarzaca podnosi, Ze sam
termin wyznaczony w nakazie udzielenia informacji jest
nieproporcjonalny.

— Nakaz udzielenia informacji nie zapewnial takze w odnie-
sieniu do Deutsche Post AG przewidzianej w art. 287 WE
ochrony tajemnicy handlowej, gdyz dane zostalyby prawdo-
podobnie udostgpnione — celem dokonania analizy —
przedsigbiorstwu zewnetrznemu, ktére moglo takze dziataé
w interesie podmiotéw konkurencyjnych wzgledem Deut-
sche Post AG, za§ Komisja odméwita podania bardziej szcze-
gblowych informacji na ten temat.

W swym drugim zarzucie strona skarzaca podnosi, ze nakaz
udzielenia informacji narusza takze art. 87 ust. 1 i 86 ust. 2
WE w zwigzku z zasadami proporcjonalnosci i pewnosci prawa,
bowiem zadane dane nie byly niezbedne do oceny zadnego z
trzech podjetych przez panstwo $rodkéw bedacych przed-
miotem tego postepowania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace  szczegblowe zasady stosowania art. [88 WE]
(Dz.U. L 83, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — TF1 prze-
ciwko Komisji

(Sprawa T-573/08)
(2009/C 55/75)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Télévision francaise 1 SA (TF1) (przedstawiciele:
J.-P. Hordies i C. Smits, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej przez Komisje w
dniu 16 lipca 2008 r. w sprawie N 279/2008-France
(Subwencja kapitalowa na rzecz France Télévisions);

— nakazanie Komisji wszczgcia formalnego postgpowania
wyjasniajacego dotyczacego pomocy, przewidzianego w
art. 88 ust. 2 WE;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2008) 3506 wersja ostateczna z dnia 16 lipca 2008 r., w
ktérej Komisja uznala pomoc w postaci subwengcji kapitalowej
na rzecz France Télévisions w wysokosci 150 mln EUR za
zgodna ze wspdlnym rynkiem. Skarzaca domaga si¢ w zwigzku
z tym wszczecia formalnego postepowania wyjasniajacego
zgodnie z art. 88 ust. 2 WE.

Na poparcie skargi skarzaca podnosi, w odniesieniu do istoty
sprawy, dwa nastgpujace zarzuty:

— zarzut oparty na stwierdzeniu istnienia powaznych trud-
nosci, wobec ktérych Komisja byla zobowigzania wszczaé
formalne postgpowanie wyja$niajace przewidziane w art. 88
ust. 2 WE; dowodem istnienia tych powaznych trudnosci
byly: i) fakt, iz decyzja zawiera niedokladne ustalenia
faktyczne, ii) nieScistos¢ informacji, jakimi dysponowata
Komisja oraz iii) wyjatkowo krotki czas trwania i okolicz-
nosci wstepnego postgpowania wyjasniajacego;

— zarzut dotyczacy braku uzasadnienia w zakresie, w jakim
Komisja nie zebrala wszelkich niezbednych informacji lub
nie uwzglednita informacji, ktérymi dysponowala i w
zakresie w jakim rozwazania Komisji zawarte w pkt 23
zaskarzonej decyzji moga odbiega¢ od jej wczedniejszych
stwierdzen, przy czym Komisja nie przedstawila powodéw
tych odmiennosci.



