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2) Artykut 7 ust. 1 dyrektywy 2003/88 powinien by¢ interpretowany
w ten sposéb, Ze stoi on na przeszkodzie przepisom lub praktykom
krajowym przewidujgcym wygasniecie prawa do corocznego platnego
urlopu wraz z koricem okresu rozliczeniowego lub okresu dozwolo-
nego przeniesienia ustalonego przez prawo krajowe, nawet jesli
pracownik przebywat na zwolnieniu chorobowym przez catosé lub
czg$¢ okresu rozliczeniowego, a jego niezdolnosé do pracy trwata az
do ustania stosunku pracy, ze wzgledu na co nie mdgt skorzystal ze
swojego prawa do corocznego platnego urlopu.

N
~

Artykut 7 ust. 2 dyrektywy 2003/08 powinien by¢ interpretowany
w ten sposéb, Ze stoi on na przeszkodzie przepisom lub praktykom
krajowym przewidujgcym w razie ustania stosunku pracy brak
wyplaty jakiegokolwiek ekwiwalentu pienigznego za niewykorzystany
coroczny platny urlop na rzecz pracownika, ktory przebywat na
zwolnieniu chorobowym przez calos¢ lub czgsé okresu rozliczenio-
wego bgdZ okresu dozwolonego przeniesienia, ze wzgledu na co nie
mogt skorzystal ze swojego prawa do corocznego platnego urlopu.
W celu obliczenia wspomnianego ekwiwalentu pienieznego zwykle
wynagrodzenie pracownika — czyli to, ktére musi by¢ wyptacane w
trakcie okresu odpoczynku odpowiadajgcemu corocznemu platnemu
urlopowi — jest rowniez rozstrzygajgce.

Dz.U. C 281 z 18.11.2006.
Dz.U. C 56 z 10.3.2007.

—
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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 25 listopada 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez College van Beroep voor het bedrijfsleven

— Niderlandy) — Heemskerk BV, Firma Schaap przeciwko
Productschap Vee en Vlees

(Sprawa C-455/06) ()

(Rozporzgdzenia WE nr 615/98, 1254/1999 i 800/1999 —
Dyrektywa 91/628/EWG — Refundacje wywozowe —
Ochrona bydla w trakcie transportu — Uprawnienie organu
administracji do uznania, wbrew tresci zaswiadczenia sporzg-
dzonego przez urzgdowego lekarza weterynarii, ze Srodek
transportu zwierzqt jest niezgodny z przepisami wspdlnoto-
wymi — Wlasciwos¢ organéw sgdowych paristw cztonkow-
skich — Badanie z urzedu zarzutéw wynikajgcych z prawa
wspélnotowego — Krajowy zakaz reformatio in peius)

(2009/C 69/05)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Heemskerk BV, Firma Schaap

Strona pozwana: Productschap Vee en Vlees

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
College van Beroep voor het bedrijfsleven — Wykladnia art. 2
ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 615/98 z dnia 18 marca
1998 r. ustanawiajgcego szczegélowe zasady stosowania
systemu refundacji wywozowych zwigzane z ochrong zywego
bydla w trakcie transportu (Dz.U. L 82, s. 19), art. 33 ust. 9
rozporzadzenia Rady (WE) 1254/1999 z dnia 17 maja 1999 r.
w sprawie wspolnej organizacji rynku wolowiny i cieleciny (Dz.
U. L 160, s. 21), dyrektywy Rady 91/628/EWG z dnia 19 listo-
pada 1991 r. dotyczacej ochrony zwierzat podczas transportu
oraz zmieniajacej dyrektywy 90/425[EWG oraz 91[/496/EWG
(Dz.U. L 340, s. 17) i rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/1999
z dnia 15 kwietnia 1999 r. ustanawiajgcego wspolne szczegd-
fowe zasady stosowania systemu refundacji wywozowych do
produktéw rolnych (Dz.U. L 102, s. 11) — Uprawnienie organu
administracji do uznania, wbrew tresci za$wiadczenia sporza-
dzonego przez urzgdowego lekarza weterynarii, ze $rodek trans-
portu jest niezgodny z przepisami wspSlnotowymi — Ocena na
podstawie kryteriéw zainteresowanego pafnistwa czlonkowskiego
lub panistwa bandery statku transportujgcego zwierzeta —
Uprawnienia sagdéw panstw czlonkowskich

Sentencja

1) Wykladni rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 615/98 z dnia 18
marca 1998 r. ustanawiajgcego szczegtowe zasady dotyczgce przy-
znawania refundacji wywozowych w odniesieniu do ochrony Zywego
bydta podczas transportu, a w szczegdlnosci art. 1, art. 5 ust. 3 i
art. 7 tego rozporzgdzenia, nalezy dokonywal w ten sposéb, ze
krajowy organ wlasciwy w zakresie refundacji wywozowych moze
stwierdzic, ze transport zwierzgt nie zostat przeprowadzony zgodnie
z przepisami dyrektywy Rady 91/628/EWG z dnia 19 listopada
1991 1. w sprawie ochrony zwierzgt podczas transportu i zmienia-
jacej dyrektywy 90/425/EWG oraz 91/496/EWG, zmienionej
dyrektywg Rady 95/29/WE z dnia 29 czerwca 1995 r., mimo Ze
na podstawie art. 2 ust. 3 tego rozporzgdzenia urzgdowy lekarz
weterynarii zaswiadczyl, ze transport ten byt zgodny z przepisami
tej dyrektywy. Podstawg takiego ustalenia przez rzeczony organ
muszg by¢ obiektywne okolicznosci dotyczgce ochrony wskazanych
zwierzgt, moggce podwazy¢ dokumenty przedstawione przez ekspor-
tera, chyba ze eksporter ten wykaze ewentualnie, iz dowody, na
ktére powotat sig organ wlasciwy dla stwierdzenia niezastosowania
sig do dyrektywy 91/628 zmienionej dyrektywg 95/29, nie sg
istotne.

2) Jezeli statek otrzymal zezwolenie paristwa czlonkowskiego bandery
na transport zwierzgt na okreslonej powierzchni, whasciwy organ
patistwa cztonkowskiego wywozu powinien przyjgé to zezwolenie za
podstawg dokonania oceny, czy wspdlnotowe przepisy dotyczgce
ochrony zwierzgt podczas transportu byly przestrzegane.
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3) Sformulowanie ,przestrzeganie przepisow Wspdlnoty dotyczgcych
dobra zwierzgt”, zawarte w art. 33 ust. 9 rozporzgdzenia Rady
(WE) nr 1254/1999 z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie wspdlnej
organizacji rynku wolowiny i cieleciny, nalezy rozumieé w ten
sposéb, ze w przypadku stwierdzenia, iz wspdlnotowe normy
gestosci zatadunku zawarte w rozdziale VI pkt 47 czg$¢ B zalgez-
nika do dyrektywy 91/628, zmienionej dyrektywg 95/29, nie byly
zachowane podczas transportu zwierzgt, nalezy uznaé co do zasady,
ze przepisy te nie byly przestrzegane w odniesieniu do wszystkich
zywych przewozonych zwierzgt.

]

Prawo wspdlnotowe nie zobowigzuje sqdu krajowego do zastoso-
wania z urzedu przepisu prawa wspdlnotowego, jezeli takie zastoso-
wanie zmuszatoby sqd do odstgpienia od ustanowionej w danym
prawie krajowym zasady zakazujgcej reformatio in peius.

(") Dz.U. C 20 z dnia 27.1.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 22 stycznia
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Portugalskiej

(Sprawa C-150/07) (!

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Zwloka w przekazaniu srodkéw wlasnych — Naleine odsetki
za zwloke — Zasady rachunkowosci — System ATA)

(2009/C 69/06)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Wilms i M. Afonso, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska (Przedstawiciele: L. Inez
Fernandes, J. A.. Anjos i C. Guerra Santos, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 2, art. 6 ust. 2, art. 9, art. 10 i art. 11 rozporza-
dzenia Rady (EWG, Euratom) nr 1552/89 z dnia 29 maja
1989 r. wykonujacego decyzje 88/376/EWG, Euratom w
sprawie systemu $rodkéw wlasnych Wspélnot (Dz.U. L 155, s.
1) — Odmowa zaplaty odsetek za zwloke w przekazaniu
srodkéw whasnych w ramach systemu ATA — Zasady rachunko-
wosci

Sentencja

1) Odmawiajgc zaplaty Komisji Wspélnot Europejskich odsetek za
zwloke naleznych z tytutu zwloki w przekazaniu srodkéw wlasnych
w ramach systemu ATA, Republika Portugalska uchybita zobowig-
zaniom cigzgcym na niej na mocy art. 2, art. 6 ust. 2, i art. 9,
art. 10 i art. 11 rozporzgdzenia Rady (EWG, Euratom)
nr 1552/89 z dnia 29 maja 1989 r. wykonujgcego decyzje
88/376/EWG, Euratom w sprawie systemu Srodkéw wlasnych
Wspdlnot.

2) W pozostatej czgsci skarga zostaje oddalona.

3) Republika Portugalska pokrywa, poza kosztami wlasnymi, trzy
czwarte kosztéw Komisji Wspéinot Europejskich.

4) W pozostalym zakresic Komisja  Wspdlnot Europejskich sama
ponosi whasne koszty.

() Dz.U. C 117 z 26.5.2007.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 9 pazdziernika 2008 r.
— Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Niderlandéw

(Sprawa C-230/07) (')

(Uchybienie zobowigzaniom paristw czlonkowskich — Dyrek-

tywa 2002/22/WE — Komunikacja elektroniczna — Wspélny

europejski numer alarmowy — Lokalizacja osoby wywolujgcej
— Brak transpozycji w przewidzianym terminie)

(2009/C 69/07)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
W. Wils i M. Shotter, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krdlestwo Niderlandéw (przedstawiciele: C.M.
Wissels, pelnomocnik)

Interwenient: Republika Litewska (przedstawiciel: D. Kriaucitinas,
pelnomocnik)



