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Skarga wniesiona w dniu 23 marca 2009 r. — Protege
International przeciwko Komisji

(Sprawa T-119/09)
(2009/C 113/86)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Protege International (Londyn, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciel: D. Shefet, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej przez Komisje w
dniu 23 stycznia 2009 r. dotyczacej postgpowania na
podstawie art. 82 traktatu WE (sprawa COMP[39414 —
Protégé International/Pernod Ricard).

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z
dnia 23 stycznia 2009 r., na mocy ktérej Komisja odrzucita —
dochodzac do wniosku, ze nie istnial wystarczajacy interes
wspolnotowy, by kontynuowaé dochodzenie — skarge wnie-
siong przez skarzacg przeciwko Pernod Ricard w zwigzku z
zarzucanym tej spélce naduzyciem pozycji dominujacej na
rynku whisky irlandzkiej polegajacym z jednej strony na wyto-
czeniu przez Pernod Ricard powddztw przeciwko skarzacej w
zwiazku z rejestracjg znakéw towarowych WILD GEESE, WILD
GEESE RARE IRISH WHISKEY i WILD GEESE IRISH SOLDIERS
AND HEROES, a z drugiej strony na odmowie realizacji dostaw.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi, ze:

— powddztwa wytoczone przez Pernod Ricard nie mialy na
celu ochrony praw wiasnosci intelektualnej tej spotki zwig-
zanych ze znakiem towarowym WILD TURKEY — bowiem
w odniesieniu do przeciwstawionych sobie znakéw nie
istnialo ryzyko wprowadzenia w blad — lecz usuniecie
skarzacej, jako podmiotu konkurencyjnego wzgledem
Pernod Ricard, z rynku irlandzkiej whisky;

— dopuszczono si¢ naduzycia pozycji dominujgcej, gdyz
spotka Pernod Ricard odmoéwila realizacji dostaw irlandzkiej
whisky na rzecz skarzacej ze wzgledu na to, iz ta druga nie
zaakceptowala warunkéw ograniczenia sprzedazy na
rynkach zatwierdzonych przez Pernod Ricard;

— w sprawie tej ewidentnie istnial interes wspdlnotowy,
poniewaz zarzucane naduzycia dotyczyly réznych panstw
cztonkowskich oraz calego terytorium wspélnotowego.

Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2009 r. — Al Shanfari
przeciwko Radzie i Komisji

(Sprawa T-121/09)
(2009/C 113/87)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Thamer Al Shanfari (przedstawiciele: P. Saini,
QC, T. Nesbitt i B. Kennelly, barristers oraz A. Patel, N. Sheikh
i K. Mehta, solicitors)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej i Komisja Wspdlnot
Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (WE) nr
314/2004, zmienionego rozporzadzeniem Komisji (WE) nr
772009, w zakresie w jakim dotyczy ono skarzacego;

— obciazenie Rady i Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 314/2004 ('), zmienio-
nego rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 77/2009 (%) (zwanego
dalej ,zaskarzonym rozporzadzeniem”), ogdt funduszy skarzg-
cego znajdujacych si¢ na terytorium panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej zostal zamrozony, co uniemozliwito mu prowa-
dzenie dzialalnoici gospodarczej na terytorium UE, a takze
napietnowalo go jako osobg powigzang z represyjnym rezimem
w Zimbabwe oraz jako osob¢ uwiklana w dzialania w powazny
sposéb podwazajace demokracje, przestrzeganie praw czltowieka
oraz zasade pafnstwa prawnego. Co wiccej, na skarzgcego nato-
zono takze zakaz podrézy na mocy art. 4 wspdlnego stano-
wiska Rady 2004/161/WPZiB (3).

Skarzacy domaga si¢ stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonego
rozporzgdzenia na wskazanych nizej podstawach.

Skarzacy twierdzi po pierwsze, iz zaskarzone rozporzadzenie
pozbawione jest odpowiedniej podstawy prawnej, gdyz ani
art. 60 WE, ani art. 301 WE nie przyznajg Radzie prawa do
zamrazania ogétu funduszy nalezacych do osoby niepowigzanej
z rzgdem Zimbabwe.
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Po drugie, w $wietle twierdzen skarzacego, poprzez przyjecie
zaskarzonego rozporzadzenia, Rada i Komisja uchybily ciazg-
cemu na nich na mocy art. 235 WE obowiazkowi uzasadnienia,
gdyz krotkie stwierdzenie dotyczace skarzacego, zawarte w
zalgczniku 1II, jest oczywiScie niewystarczajace, a wspdlne
stanowisko Rady, ktére naklada na skarzacego zakaz podrézy,
nie wskazuje zadnych dalszych szczegdtéw.

Skarzacy twierdzi, po trzecie, iz zaskarzone rozporzadzenie
narusza jego prawa podstawowe poprzez ograniczenie jego
prawa do skutecznego $rodka prawnego oraz do sprawiedli-
wego rozpatrzenia jego sprawy, a takze poprzez nieproporo-
cjalne ograniczenie prawa do spokojnego korzystania z nalezg-
cego do niego mienia.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 314/2004 z dnia 19 lutego 2004 r.
dotyczace niektorych Srodkéw ograniczajacych w odniesieniu do
Zimbabwe (Dz.U. L 55, s. 1).

(3 Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 77/2009 z dnia 26 stycznia 2009
r. zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 314/2004 dotyczace
niektérych §rodkéw ograniczajacych w odniesieniu do Zimbabwe
(DzU. L 23, s. 5).

(%) Wspdlne stanowisko Rady 2004/161/WPZiB z dnia 19 lutego 2004
r. odnawiajgce Srodki ograniczajace w odniesieniu do Zimbabwe
(Dz.U. L 50, s. 66).

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 marca
2009 r. — Torres przeciwko OHIM — Vinicola de
Tomelloso (TORREGAZATE)

(Sprawa T-273/07) ()
(2009/C 113/88)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 235 z 6.10.2007.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 19 marca
2009 r. — FMC Chemical i in. przeciwko Komisji

(Sprawy polaczone T-349/07 i T-350/07) (')
(2009/C 113/89)
Jezyk postgpowania: angielski
Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 11 marca
2009 r. — Batchelor przeciwko Komisji

(Sprawa T-342/08) ()
(2009/C 113/90)
Jezyk postgpowania: angielski
Prezes siédmej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 marca
2009 r. — Portugalia przeciwko Komisji

(Sprawa T-378/08) ()
(2009/C 113/91)
Jezyk postepowania: portugalski

Prezes trzeciej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 285 z 8.11.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 marca
2009 r. — Intel przeciwko Komisji

(Sprawa T-457/08) ()
(2009/C 113/92)
Jezyk postepowania: angielski

Prezes piatej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy.

() Dz.U. C 301 z 22.11.2008.



