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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 141)7

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 23 kwietnia 2009 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez High Court of Justice (England & Wales),

Queen’s Bench Division (Administrative Court) —

Zjednoczone Krélestwo) — TNT Post UK Ltd, The

Queen przeciwko The Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-357/07) (1)

(Szdsta dyrektywa VAT — Zwolnienia — Artykut 13 czgs¢ A
ust. 1 lit. a) — Swiadczenie ustug przez publiczne stuzby
pocztowe)

(2009/C 141/10)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: TNT Post UK Ltd, The Queen

Strona pozwana: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue
& Customs

Przy udziale: Royal Mail Group Ltd

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court) — Wykladnia art. 13 cz¢$¢ A ust. 1
lit. a) szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. 145, s. 1.) — Zwolnienia niektorych
rodzajéow dziatalnosci w interesie ogélnym — Swiadczenie
ustug wykonywanych przez publiczne stuzby pocztowe —
Pojecie ,publicznych stuzb pocztowych” — Wigczenie spotki
handlowej $wiadczacej ustugi pocztowe

Sentencja

1) Pojecie ,publicznych stuzb pocztowych”, zawarte w art. 13 czgs¢ A
ust. 1 lit. a) szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 1. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czbonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od wartosci  dodanej: ujednolicona  podstawa
wymiaru podatku, nalezy interpretowal w ten sposob, ze obejmuje
ono operatoréw publicznych lub prywatnych, ktérzy zobowigzg sig
do zapewnienia w danym paristwie cztonkowskim catosci lub czgsci
powszechnych ustug pocztowych, zgodnie z definicig zawartg w art.
3 dyrektywy 97/67/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
15 grudnia 1997 r. w sprawie wspdlnych zasad rozwoju rynku
wewngtrznego ustug pocztowych Wspdlnoty oraz poprawy jakosci
ustug, zmienionej dyrektywg 2002/39/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 10 czerwca 2002 r.

2) Zwolnienie przewidziane w art. 13 czg$¢ A ust. 1 lit. a) szdstej
dyrektywy ma  zastosowanie do Swiadczenia ustug i dostaw
towaréw z nimi zwigzanych — z wyjgtkiem transportu oséb i
ustug telekomunikacyjnych — ktére publiczne stuzby pocztowe
wykonujg jako takie, a wigc w charakterze operatora, ktory zobo-
wigzat si¢ do zapewnienia w danym paristwie cztonkowskim catosci
lub czesci powszechnych ustug pocztowych. Zwolnienie to nie ma
zastosowania do $wiadczenia ushug ani dostaw towaréw z nimi
zwigzanych, ktérych warunki zostaly wynegocjowane indywidual-
nie.

() Dz.U. C 247 z 20.10.2007

Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 2 kwietnia 2009 r.
— Mebrom NV przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa C-373/07 P) ()

(Odwolanie — Ochrona warstwy ozonowej — Przywoz

bromku metylu do Unii — Odmowa przyznania kontyn-

gentéw przywozowych na rok 2005 — Uzasadnione oczeki-
wania — Pewno$¢ prawa)

(2009/C 141/11)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgey odwolanie: Mebrom NV (przedstawiciele: adwokaci K.
Van Maldegem i C. Mereu)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciel: X. Lewis, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku drugiej izby Sadu Pierwszej Instancji z
dnia 22 maja 2007 r. w sprawie T-216/05 Mebrom NV prze-
ciwko Komisji WE, w ktérym Sad oddalil jako nieuzasadniony
wniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji A(05)4338-D/6176
z dnia 11 kwietnia 2005 r. odmawiajacej przyznanie wnosza-
cemu odwolanie kontyngentéw na przywéz bromku metylu do
Unii Europejskiej zgodnie z art. 6 i 7 rozporzadzenia (WE) nr
2037/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 czerwca
2000 r. w sprawie substancji zubozajacych warstwe ozonowa
(Dz.U. L 244, str. 1) — Bledne zastosowanie prawa wspélnoto-
wego — Niewystarczajacy charakter uzasadnienia — Naruszenie
art. 220 WE

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Mebrom NV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 247 z 20.10.2007



