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Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pigta izba)
wydanego w dniu 1 kwietnia 2008 r. w sprawie T-412/07
Ammayappan Ayyanarsamy przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich i Republice Federalnej Niemiec, wniesione w
dniu 3 czerwca 2008 r. przez Ammayappan Ayyanarsamy

(Sprawa C-251/08 P)
(2009/C 141/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ammayappan Ayyanarsamy (przedstawiciel:
H. Kotzur, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich i
Republika Federalna Niemiec

Postanowieniem z dnia 17 marca 2009 r. Trybunal (6sma izba)
oddalil odwotanie i nakazal A. Ayyanarsamiemu ponie$¢ swoje
whasne koszty.

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji
wydanego w dniu 25 czerwca 2008 r. w sprawie VDH
Projektentwicklung GmbH i Edeka Handelsgesellschaft
Rhein-Ruhr mbH  przeciwko Komisji ~ Wspélnot
Europejskich, wniesione w dniu 27 sierpnia 2008 r.
przez VDH Projektentwicklung GmbH i Edeka
Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH

(Sprawa C-387/08 P)
(2009/C 141/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: VDH Projektentwicklung GmbH i Edeka
Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH (przedstawiciel: adwokat
C. Antweiler)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspélnot Europejskich

W dniu 27 sierpnia 2008 r. VDH Projektentwicklung GmbH i
Edeka Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH wniosly do Trybu-
natu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich odwolanie od
postanowienia wydanego w dniu 25 czerwca 2008 r. przez
Sad Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich w sprawie T-
185/08 w sprawie VDH Projektentwicklung GmbH i Edeka
Handelsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH  przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich. Przedstawicielem prawnym strony
wnoszacej odwolanie jest mecenas Clemens Antweiler, adwokat,
Rotthege Wassermann & Partner, Postfach 20 06 69, D-40103
Diisseldorf.

Trybunal Sprawiedliwosci Wspodlnot Europejskich (siédma izba)
oddalit to odwolanie postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2009 r.
i obcigzyt strong wnoszagcg odwolanie kosztami postgpowania.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Galicia,

Hiszpania w dniu 19 marca 2009 r. — Pedro Manuel
Roca Alvarez przeciwko Sesa Start Espafia ETT SA

(Sprawa C-104/09)
(2009/C 141/40)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad krajowy

Tribunal Superior de Justicia de Galicia, Hiszpania.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Pedro Manuel Roca Alvarez.

Strona pozwana: Sesa Start Espafia ETT SA.

Pytania prejudycjalne

Czy prawo krajowe (w niniejszej sprawie art. 37 ust. 4 Estatuto
de los Trabajadores [kodeksu pracy]), ktére przyznaje wylacznie
matkom bedgcym pracownicami najemnymi na zasadzie dobro-
wolnosci prawo do platnej przerwy na karmienie, ktérej koszt
ponoszony jest przez pracodawce, polegajace na skroceniu
dziennego czasu pracy o pét godziny lub na jednogodzinnej
nieobecnosci w pracy, ktéra moze zostal podzielona na dwie
czgsci, do czasu ukonficzenia przez dziecko dziewiatego
miesigca, i nie przyznaje z kolei tego prawa ojcom bedgcym
pracownikami najemnymi, stanowi naruszenie zasady réwnego
traktowania zakazujacej wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na
ple¢ ustanowionej w art. 13 WE, dyrektywie Rady 76/207/EWG
z dnia 9 lutego 1976 r. w sprawie wprowadzenia w zycie
zasady réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w zakresie
dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i awansu zawodowego
oraz warunkow pracy (1) oraz w dyrektywie 2002/73/WE,
zmieniajacej dyrektywe 76/207/EWG (%)?

(") Dz.U. L 39, s. 40.
() Dz.U. L 269, s. 25.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia

izba w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 18

grudnia 2008 r. w sprawach polaczonych T-211/04 i T-

215/04 Rzad Gibraltaru i Zjednoczone Krélestwo

przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, wniesione w

dniu 18 marca 2009 r. przez Komisje Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-106/09 P)
(2009/C 141/41)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: R. Lyal, V. Di Bucci, N. Khan, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Rzad Gibraltaru, Zjednoczone Krole-
stwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej, Krélestwo Hiszpanii
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Zadania wnoszacej odwolanie

Whnoszaca odwolanie wnosi do Trybunalu o:

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba w
skladzie powigkszonym) z dnia 18 grudnia 2008 r., dore-
czonego Komisji w dniu 5 stycznia 2009 r., w sprawach
polaczonych T-211/04 i T-215/04 Rzad Gibraltaru i Zjed-
noczone Krélestwo przeciwko Komisji;

— oddalenie skarg o stwierdzenie niewazno$ci wniesionych
przez Rzad Gibraltaru i Zjednoczone Krélestwo; oraz

— obcigzenie Rzagdu Gibraltaru i Zjednoczonego Krdlestwa
kosztami postepowania;

ewentualnie o:

— przekazanie sprawy Sadowi Pierwszej Instancji do ponow-
nego rozpoznania; oraz

— rozstrzygniecie o kosztach postepowania w  pierwszej
instancji i postgpowania odwolawczego w orzeczeniu
koficzagcym postgpowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja utrzymuje, ze zaskarzony wyrok nalezy uchyli¢ z naste-
pujacych wzgledow:

Sad Pierwszej Instancji blednie ocenit stosunek miedzy art. 87
ust. 1 WE a kompetencjami pafistw czlonkowskich w sprawach
podatkowych;

Sad Pierwszej Instancji blednie zinterpretowal i zastosowal art.
87 ust. 1 WE, wprowadzajac nieuzasadnione ograniczenia w
odniesieniu do oceny dzialan stanowigcych rzekomo pomoc
panstwa;

Sad Pierwszej Instancji blednie zinterpretowal i zastosowatl art.
87 ust. 1 WE, wprowadzajac nieuzasadnione ograniczenia
wykonywania uprawnien w zakresie kontroli, zwigzanych z
okreslaniem powszechnego lub ,normalnego” systemu podatko-
wego;

Sad Pierwszej Instancji blednie zinterpretowat i zastosowal art.
87 ust. 1 WE, uznajac, ze powszechny lub ,normalny” system
podatkowy moze by¢ wynikiem stosowania réznych technik
opodatkowania do réznych podatnikéw;

Sad Pierwszej Instancji blednie zinterpretowal i zastosowal art.
87 ust. 1 WE, uznajac, ze Komisja nie wskazala powszechnego
lub ,normalnego” systemu podatkowego ani nie dokonala
wymaganej oceny, by wykazaé, ze rozpatrywane $rodki mialy
charakter selektywny;

Sad Pierwszej Instancji blednie zinterpretowal i zastosowal art.
87 ust. 1 WE, jako ze nie zbadat trzech wskazanych w zaska-
rzonej decyzji kryteriéw selektywnosci.

Odwolanie od wyroku S3adu Pierwszej Instancji (izba

trzecia w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 18

grudnia 2008 r. w sprawie T-211/04, rzad Gibraltaru i

Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii

Polnocnej przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich,

wniesione w dniu 20 marca 2009 r. przez Krélestwo
Hiszpanii

(Sprawa C-107/09 P)
(2009/C 141/42)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciele: N.
Diaz Abad i .M Rodriguez Cdrcamo, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Rzad Zjednoczonego Krélestwa Wiel-
kiej Brytanii i Irlandii Péinocnej oraz Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku Sadu Pierwszej
Instancji i wydanie nowego orzeczenia stwierdzajacego
zgodno$¢ z prawem decyzji Komisji 2005/261/WE z dnia
30 marca 2004 r. w sprawie systemu pomocy, ktéry Zjed-
noczone Krélestwo zamierza wdrozy¢ w stosunku do gibral-
tarskiej rzadowej reformy podatku dochodowego od przed-
siebiorstw, (') oraz

— obciazenie kosztami pozwanych stron.

Zarzuty i gléwne argumenty

1. Naruszenie art. 299 ust. 4 WE w wykladni nadanej mu
przez orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoici. Po
pierwsze zaskarzony wyrok nie uznaje statusu prawnego
Gibraltaru zgodnie z orzecznictwem TSWE (wyroki z dnia
23 wrzesnia 2003 r. oraz z dnia 12 wrze$nia 2006 r.),
poniewaz nie stwierdza si¢ tam, ze Gibraltar zostal prze-
kazany przez Krdla Hiszpanii Koronie Brytyjskiej na
podstawie traktatu z Utrechtu z 1713 r. oraz poniewaz
zawiera on liczne niedcistosci w  definiowaniu tegoz
statusu. Z drugiej strony, narusza on art. 299 ust. 4 w
ten sposob, ze przyznaje Gibraltarowi mozliwo$¢
oderwania si¢ w dziedzinie podatkowej od Zjednoczonego
Krélestwa, co oznacza, ze Zjednoczone Krélestwo nie
bierze juz dluzej na siebie stosunkéw zewnetrznych
Gibraltaru w tej dziedzinie, przeksztalcajac tym samym
Gibraltar w nowe panstwo czlonkowskie w dziedzinie
podatkéw.

2. Naruszenie art. 87 WE ust. 1, interpretujac go w ten
sposob, ze zakazuje on stosowania go przez Komisje w
walce z rajami podatkowymi uznanymi przez OECD.
Zaskarzony wyrok uznajac za niemozliwe poréwnanie
dzialalnoici gospodarczej na Gibraltarze i w Zjedno-
czonym Krélestwie, narusza zasady tej organizacji, zgonie
z ktorymi przepisy powszechnie stosowane na Gibraltarze
mogg powodowal szkode dla jej panstw czlonkowskich,
pomiedzy ktérymi znajduje si¢ Zjednoczone Krélestwo.



