C 141/46

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

20.6.2009

w sobie udzieleniem pomocy i czy rzad wloski manipulowal
przepisami prawa tak, aby sprzyjaly one programowi spoélki
Compagnia Aecrea Italiana.

Skarzaca podnosi dalej, ze Komisja popelnita oczywisty blad w
ocenie polegajacy na tym, ze nie wzigla ona pod uwage mozli-
wych rozwigzan alternatywnych wobec sprzedazy aktywow
spolki Alitalia, takich jak likwidacja na drodze sadowej czy
zbycie udzialow. Skarzaca twierdzi takze, ze Komisja nie zasto-
sowata do sprzedazy aktywow spotki Alitalia zasady inwestora
dzialajacego w normalnych warunkach rynkowych, w szczegol-
nosci poprzez brak dokonania oceny, jaki wplyw na cen¢ miato
wyrazne zastrzezenie warunku ciaglosci ustug oraz dorozu-
miane zastrzezenie warunku, by nabywca czesci przedsigbior-
stwa Alitalia prowadzacej dzialalno$¢ w zakresie przewozéw
pasazerskich byl pochodzenia wloskiego, poprzez nieuznanie,
ze procedura sprzedazy aktywéw spotki Alitalia miata oczywi-
Scie niewspotmierny charakter, a takze poprzez brak dokonania
oceny rzeczywistej ceny zaoferowanej przez CAI i niewskazanie
kryteriow sluzacych ustaleniu ceny rynkowej aktywow spotki
Alitalia.

Ponadto skarzaca twierdzi, Ze Komisja blednie wskazala
podmiot zobowiazany do zwrotu pozyczki, gdyz biorac pod
uwage to, ze spotka Compagnia Aerea Italiana stala si¢ nastepca
prawnym spotki Alitalia, podmiotem tym winna by¢ wlasnie
CAL Skarzaca podnosi wreszcie, ze Komisja naruszyla ciazacy
na niej obowigzek uzasadnienia.
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Strony

Strona skarzgca: Meridiana SpA (Olbia, Wlochy) i Eurofly SpA
(Mediolan, Wlochy) (przedstawiciele: N. Green, QC, K. Bacon,
barrister, C. Osti i A. Prastaro, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej
— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C(2008) 6745

wersja ostateczna z dnia 12 listopada 2008 r.;

— obciazenie Komisji kosztami poniesionymi przez skarzace.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzace wnosza o stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Komisji
C(2008) 6745 wersja ostateczna z dnia 12 listopada 2008 r.

uznajacej, ze notyfikowana przez wladze wloskie procedura
sprzedazy aktywéw przewoznika lotniczego Alitalia nie stanowi
przyznania pomocy panstwa na rzecz nabywcy (N
510/2008) (!). Skarzace sa podmiotami konkurencyjnymi na
rynku przewozéw lotniczych, ktére wniosty do Komisji skargi
dotyczace Srodkéw notyfikowanych przez wladze wloskie.

W uzasadnieniu swych zadan skarzace podnosza nastgpujace
zarzuty.

Po pierwsze twierdza one, Ze zaskarzona decyzja zostala
wydana z naruszeniem prawa, zawiera oczywiste bledy w
zakresie ustalenn faktycznych oraz luki w uzasadnieniu, skoro
Komisja uznala, ze aktywa przedsigbiorstwa Alitalia zostalyby
zbyte po cenach rynkowych. Skarzace utrzymuja w szczegdlno-
$ci, ze z przedstawionego przez Komisj¢ opisu postepowania
nie wynika, jakoby aktywa przedsi¢biorstwa Alitalia zostaly
poddane wycenie niezaleznego rzeczoznawcy przed przystapie-
niem do negocjacji dotyczacych sprzedazy tych aktywow.
Wedlug skarzacych Komisja naruszyla takze prawo, jako ze
nie przywigzala wystarczajacej wagi do okolicznosci, ze nie
wdrozono otwartej i przejrzystej procedury sprzedazy aktywow
przedsigbiorstwa Alitalia.

Po drugie skarzace twierdzg, iz wniosek Komisji, zgodnie z
ktérym celem dzialan podjetych w ramach procedury zbycia
aktywow nie bylo uchylenie si¢ od obowigzku zwrotu pomocy
panstwa, sformulowany zostal w oparciu o bledne ustalenia
prawne, oczywiste bledy w zakresie ustalen faktycznych oraz
luki w rozumowaniu.

Po trzecie skarzace podnosza, iz Komisja naruszyla prawo oraz
ciazacy na niej obowigzek uzasadnienia, poniewaz nie
rozwazyla, czy wprowadzone we Wloszech w 2008 r. uregu-
lowania prawne dotyczace nadzwyczajnego postepowania upad-
foSciowego same w sobie stanowily pomoc pafistwa na rzecz
przedsigbiorstwa Alitalia oraz na rzecz nabywcy — jak twierdzg
skarzace we wniesionej przez nich skardze — skoro ich
zdaniem uregulowania te mialy na celu umozliwienie zbycia
aktywow przedsigbiorstwa Alitalia.

Po czwarte wedlug skarzacych Komisja naruszyla prawo oraz
ciazgcy na niej obowigzek uzasadnienia, poniewaz nie
rozwazyla, czy dowdd na istnienie pomocy pafistwa stanowily
pewne wskazane w skardze okolicznosci, a mianowicie doko-
nanie rozdziatu aktywow przedsi¢biorstwa Alitalia w sytuacji, w
ktorej nie postapitby tak zwykly inwestor prywatny, naruszenie
zasady niedyskryminacji, wilaczenie do transakcji sprzedazy
aktywow innej spotki oraz nabycie innej spélki przez nabywce
aktywow przedsigbiorstwa Alitalia.

Skarzace podnoszg wreszcie, ze Komisja naruszyla prawo,
poniewaz nie wszcz¢la formalnej procedury dochodzeniowej
przewidzianej w art. 88 ust. 2 WE, lecz rozstrzygnela sprawe
juz po przeprowadzeniu dochodzenia wstgpnego.
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