1.8.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 180/11

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 czerwca 2009 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden Den Haag —

Niderlady) — Staatssecretaris van Financién przeciwko
Stadeco BV

(Sprawa C-566/07) (')

(Szosta dyrektywa VAT — Artykut 21 ust. 1 lit. ¢) —

Podatek naleiny tylko z powodu wykazania go na fakturze

— Korekta niestusznie zafakturowanego podatku — Bezpod-
stawne wzbogacenie)

(2009/C 180/17)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag

Strony w postegpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Staatssecretaris van Financién

Strona pozwana: Stadeco BV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden Den Haag — Wykladnia art. 21
ust. 1 lit. ¢) szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspolny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str. 1) — Podatek
nienalezny w pafistwie cztonkowskim siedziby podmiotu wysta-
wiajacego fakture z tytulu czynnosci, ktéra ma miejsce w innym
panstwie czlonkowskim lub panstwie trzecim — Korekta
podatku niestusznie wykazanego na fakturze.

Sentencja

1) Artykut 21 ust. 1 lit. c) szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
patistw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych
— wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa  wymiaru  podatku, zmienionej dyrektywg  Rady
91/860/EWG z dnia 16 grudnia 1991 r., powinien byC inter-
pretowany w ten sposob, ze naleznos¢ z tytubu podatku od wartosci
dodanej na podstawie tego przepisu nalezy sig temu parstwu
czbonkowskiemu, ktéremu przystuguje podatek od wartosci dodanej
wykazany na fakturze lub na jakimkolwiek dokumencie uzna-
wanym za fakturg, nawet jezeli sporna transakcja nie podlegataby
opodatkowaniu w tym paristwie cztonkowskim. Do sqdu krajowego
nalezy zbadanie z uwzglednieniem wszystkich majgcych znaczenie
okolicznosci faktycznych, podatkowi od wartosci dodanej ktdrego
patistwa cztonkowskiego odpowiada podatek od wartosci dodanej

wskazany na spornej fakturze. W tym zakresie znaczenie mogg
mieC w szczeg6lnosci wykazany podatek, waluta, w jakiej jest
wyrazona kwota do zaplaty, jezyk sporzgdzenia, treSC i kontekst
spornej faktury, miejsce siedziby wystawcy faktury oraz ustugo-

biorcy, a takze ich zachowanie.

2) Zasada neutralnosci podatkowej zasadniczo nie sprzeciwia sig
temu, aby paristwo cztonkowskie uzaleznialo korekte podatku od
wartosci dodanej naleznego w tym paristwie czbonkowskim na tej
tylko podstawie, ze zostat on blgdnie wykazany na wystawionej
fakturze, od warunku, aby podatnik wystat ustugobiorcy fakture
korygujgcg niewykazujgcg tego podatku, o ile podatnik ten nie
wyeliminowat w calosci we wlasciwym czasie ryzyka utraty
wplywow podatkowych.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 4 czerwca 2009 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Greckiej

(Sprawa C-568/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego — Arty-

kuly 43 WE i 48 WE — Optycy — Warunki przedsigbior-

czosci — Zakladanie i prowadzenie salonéw optycznych —
Ryczalt)

(2009/C 180/18)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Zavvos i E. Traversa)

Strona pozwana: Republika Grecka (przedstawiciel: E. Skandalou,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Niepelne wykonanie wyroku Trybunalu z dnia 21 kwietnia
2005 r. w sprawie C-140/03 Komisja przeciwko Republice
Greckiej w sprawie naruszenia art. 43 WE i art. 48 WE w
odniesieniu do wiasnoéci, zakladania i prowadzenia salonéw
optycznych — Ustawodawstwo krajowe przewidujace, ze
wlascicielami salonéw optycznych moga by¢ wylacznie licen-
cjonowani optycy — Wniosek o nalozenie kary pieni¢znej.

Sentencja

1) Nie podejmujgc do dnia, w ktérym uplyngt termin wyznaczony w
uzasadnionej opinii wystosowanej przez Komisje Wspdlnot Euro-
pejskich w  trybie art. 228 WE, Srodkéw zapewniajgcych



