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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Flachglas Torgau GmbH

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec

Pytania prejudycjalne

1. a) Czy art. 2 pkt 2 zdanie drugie dyrektywy 2003/4/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji
dotyczgcych Srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady
90/313/EWG () nalezy interpretowa w ten sposéb, ze
funkcje o charakterze ustawodawczym pelnig wylacznie
takie organy i instytucje, do ktérych zgodnie z prawem
panstwa czlonkowskiego nalezy ostateczna (wigzaca)
decyzja w procedurze legislacyjnej, czy tez funkcje o
charakterze ustawodawczym pelnig réwniez takie
organy i instytucje, ktérym prawo pafistwa czltonkow-
skiego powierzylo kompetencje i prawa do wspéldzia-
fania w procedurze legislacyjnej, w szczegdlnosci do
whiesienia projektu ustawy i wyrazania opinii dotycza-
cych projektéw ustaw?

b) Czy panstwa czlonkowskie tylko wtedy moga posta-
nowi¢, ze definicja organu wiladzy publicznej nie
dotyczy organéw i instytucji pelniacych funkcje o
charakterze sgdowym lub ustawodawczym, jesli jedno-
cze$nie w dniu przyjecia dyrektywy ich przepisy konsty-
tucyjne nie przewidywaly procedury odwolawczej w
rozumieniu art. 6 dyrektywy 2003/4/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w
sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych
srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady 90/313/EWG?

¢) Czy organy i instytucje pelnigce funkcje o charakterze
ustawodawczym nie sa objete pojeciem organu wiadzy
publicznej jedynie w odniesieniu do okresu do zakon-
czenia procedury legislacyjnej?

2. a) Czy poufno$¢ obrad, o ktérej mowa w art. 4 ust. 2
zdanie pierwsze lit. a) dyrektywy 2003/4/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003
r. w sprawie publicznego dostepu do informacji doty-
czacych Srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady
90/313/EWG, jest przewidziana prawnie, jezeli przepis
prawa krajowego wydany w celu transpozycji dyrektywy
2004/3/WE ogodlnie stanowi, ze odmawia si¢ udostep-
nienia informacji dotyczacych $rodowiska, jesli ujaw-
nienie takich informacji negatywnie wplynie na pouf-
no$¢ obrad instytucji podlegajacych obowiazkowi infor-
macyjnemu, czy tez jest w tym wzgledzie konieczne, by
odrebny przepis ustawy wprowadzal poufno$¢ obrad?

b) Czy poufno$¢ obrad, o ktérej mowa w art. 4 ust. 2
zdanie pierwsze lit. a) dyrektywy 2003/4/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003
r. w sprawie publicznego dostepu do informacji doty-
czacych $rodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady
90/313/EWG, jest przewidziana prawnie, jesli z prawa
krajowego wynika ogdlna niepisana zasada prawna,

zgodnie z ktéra procedury administracyjne organdw
wladzy publicznej nie sg jawne ?

() Dz.U. L 41, s. 26.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Verwaltungsgerichtshof (Austria) w dniu 10
czerwca 2009 r. — Ilonka Sayn-Wittgenstein

(Sprawa C-208/09)
(2009/C 193/15)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgerichtshof (Austria)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Tlonka Sayn-Wittgenstein

Strona pozwana: Landeshauptmann von Wien

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 18 WE stoi na przeszkodzie uregulowaniu, zgodnie z
ktorym wlasciwe organy panstwa czlonkowskiego odmawiaja
uznania nazwiska (dorostego) przysposobionego — w zakresie,
w jakim zawiera ono niedopuszczalny (réwniez z punktu
widzenia prawa konstytucyjnego) tytul szlachecki — ktére
zostalo okreslone w innym panstwie czlonkowskim?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus (Finlandia) w dniu
10 czerwca 2009 r. — Lahti Energia Oy

(Sprawa C-209/09)
(2009/C 193/16)
Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus
Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Wnoszgca odwolanie: Lahti Energia Oy

Pozostate strony: Lahden seudun ympdristolautakunta, Himeen
ympéristokeskus, Salpausselin luonnonystavit ry
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Pytania prejudycjalne

1) Czy spalanie gazu uzyskanego w gazowni jako paliwa
dodatkowego w kotle elektrowni objete jest art. 3 dyrektywy
2000/76 ('), jezeli gaz doprowadzany do komory spalania
nie jest oczyszczany po zgazowaniu?

2) W przypadku odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:
czy sklad spalanych odpadéw lub zawarto$¢ substancji pyla-
cych lub innych zanieczyszczenn w gazie doprowadzanym
do komory spalania ma znaczenie dla oceny tego przy-
padku?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 grudnia 2000
r. w sprawie spalania odpadéw (Dz.U. L 332, s. 91)

Skarga wniesiona w dniu 11 czerwca 2009 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-211/09)
(2009/C 193/17)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
M. Karanasou-Apostolopoulou i L. Balta)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zasto-
sowania si¢ do dyrektywy 2006/24/WE () Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie zatrzy-
mywania generowanych lub przetwarzanych danych w
zwiazku ze $wiadczeniem ogdlnie dostepnych ustug lacz-
nosci elektronicznej lub udostgpnianiem publicznych sieci
lacznosci oraz zmieniajacej dyrektywe 2002/58/WE, lub a
kazdym razie nie powiadamiajac o nich Komisji, Republika
Grecka uchybila zobowiazaniom, ktére cigza na niej na

mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin wyznaczony na implementacj¢ dyrektywy 2006/24/WE
do prawa krajowego uplynal w dniu 15 wrzesnia 2007 r.

() Dz. U. L 105, z 13.4.2006, s. 54.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza

izba) wydanego w dniu 25 marca 2009 r. w sprawie T-

191/07 Anheuser-Busch, Inc. przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki

towarowe i wzory) (OHIM), Budé&ovicky Budvar,

nirodni podnik, wniesione w dniu 12 czerwca 2009 r.
przez Anheuser-Busch, Inc.

(Sprawa C-214/09 P)
(2009/C 193/18)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Anheuser-Busch, Inc. (przedstawiciele: V.
von Bomhard, Rechtsanwiltin, i B. Goebel, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Bud&jovicky Budvar,
ndrodni podnik,

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie T-191/07; i

— obciazenie strony skarzacej w pierwszej instancji kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Anheuser-Busch podnosi trzy zarzuty odwolania: pierwszy z
nich dotyczy naruszenia art. 41 ust. 2 zdanie trzecie rozporza-
dzenia nr 207/2009 (') w zwiazku z zasadg 16 ust. 1 i 3 oraz
zasadg 20 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2868/95 (?) z
dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujacego rozporzadzenie Rady
(WE) nr 40/94 (}) w sprawie wspélnotowego znaku towaro-
wego, drugi dotyczy naruszenia art. 76 ust. 2 rozporzadzenia
nr 207/2009, a trzeci — naruszenia art. 42 ust. 2 1 3 rozpo-
rzgdzenia nr 207/2009.

Dwa pierwsze zarzuty dotycza kwestii procesowych. Anheuser-
Busch podnosi, ze s3 one istotne w niniejszej sprawie. W
zakresie  dotyczacym piwa Izba  Odwolawcza mogla
rozstrzygna¢ w przedmiocie sprzeciwu opartego na art. 8 ust.
1 lit. a) rozporzgdzenia nr 2007/2009 jedynie przy uwzgled-
nieniu  wczesniejszej rejestracji IR 238 203. Oznacza to
réwniez, zZe podnoszone wczeSniej w toku postgpowania w
sprawie sprzeciwu argumenty dotyczace tego, czy stowo
,Budweiser” stanowi dominujgcy element graficznych znakéw
sp6tki Budvar, pozostaly bez rozpatrzenia.

Sad Pierwszej Instancji pomylit si¢, stwierdzajac, Ze na spélce
Budvar nie cigzyl prawny obowigzek wykazania ciaglej
waznoéci (to znaczy poprzez przedluzenie) rejestracji IR
238 103. Obowigzek ten wynika z art. 41 ust. 2 zdanie trzecie



