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Pytania prejudycjalne

,Czy wykladni art. 17, 39 i 42 traktatu i odpowiednich prze-
piséw rozporzadzenia nr 140871 nalezy dokonywaé w ten
sposéb zasada sumowania wszystkich okreséw ubezpieczenio-
wych dla celéw powstania, nadania i utrzymania uprawnienia
do $wiadczen — zasada wykonana poprzez przyjecie przez
Rad¢ rozporzadzenia nr 1408/71 — znajduje zastosowanie
we wszystkich przypadkach, w ktérych niezbedne jest zastoso-
wanie systemu sumowania i metody pro rata, celem uznania
uprawnienia do danego $wiadczenia, z tym skutkiem, Ze nalezy
uwzgledni¢ w tym celu okresy ubezpieczeniowe uzyskane w
ramach przepiséw kazdego panstwa czlonkowskiego oraz
okresy ubezpieczeniowe uzyskane w ramach systemu zabezpie-
czenia spolecznego majgcego zastosowanie do pracownikow
instytucji wspdlnotowych.”
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ztozony przez Tribunale Amministrativo per la Sardegna

(Wlochy) w dniu 27 lipca 2009 r. — Telecom Italia SpA
przeciwko Regione autonoma della Sardegna

(Sprawa C-290/09)
(2009/C 233/16)

Jezyk postgpowania: wloski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo per la Sardegna

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Telecom Italia SpA

Strona pozwana: Regione autonoma della Sardegna

Pytania prejudycjalne

1) Czy przepisy dyrektywy 2004/18/WE (') w sprawie koordy-
nacji procedur udzielania zaméwient publicznych na roboty
budowlane, dostawy i ustugi, wskazane w pkt 10 nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze zakazujg one konsorcjom,
w ktorych uczestnicza réwniez podmioty administracji
publicznej, takie jak wspomniane w pkt 12, udzialu w
zamoéwieniach publicznych na ustugi obejmujace dokumen-
tacje, publikacje i realizacje ,Jednolitego systemu tozsamosci
wizualnej miejsc i instytucji kulturalnych: dziedzictwo kultu-
rowe Sardynii”, bedgce przedmiotem przetargu ogloszonego
przez Regione Sardegna.

2) Czy art. 3 ust. 22 i 19 kodeksu zaméwien publicznych, o
ktérym mowa w dekrecie ustawodawczym nr 1632006
(zgodnie z ktérymi, odpowiednio, ,pojecie »podmiot gospo-
darczy« obejmuje przedsigbiorcg, dostawce i ustugodawce

lub ich grupe badz konsorcjum”, a ,pojecia »przedsigbiorcac,
»dostawca« i »uslugodawca« oznaczaja osobe fizycznag lub
osobe prawng badz podmiot nie posiadajacy osobowosci
prawnej, w tym europejskie zgrupowanie interesdw gospo-
darczych (EZIG), utworzone na mocy dekretu ustawodaw-
czego nr 240 z dnia 23 lipca 1991 r., ktére »oferuja na
rynku« odpowiednio, wykonanie robét lub obiektu budow-
lanego, produkty lub uslugi’) oraz art. 34 tego kodeksu
(ktéry wymienia podmioty dopuszczone do udzialu w
postgpowaniach w sprawie udzielania zamdéwien publicz-
nych) sa sprzeczne z dyrektywa 2004/18/WE, jesli ich
wykladni dokonuje si¢ w ten sposob, ze zastrzegaja udziat
w zamowieniach publicznych uslugodawcom zawodowo
zajmujgcym  si¢  dang dzialalnodcia, z wylaczeniem
podmiotow publicznych dzialajacych zasadniczo w celach
innych niz zarobkowe, takich jak cele naukowe.

() DzU. L 134, s. 114
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Dla potrzeb rozstrzygniecia niniejszego przypadku konieczne
wydaje si¢ zatem ustalenie, czy art. 19 ust. 5 DPR nr 633/72
jest sprzeczny z prawem wspolnotowym i zasadg neutralnoci
podatku VAT i w szczeg6lnosci, czy doszto do nieprawidlowe;j
transpozycji szostej dyrektywy 77/388/EWG (') z dnia 17 maja
1977 r., w zakresie w jakim prawo krajowe nie przewiduje
mozliwosci odliczenia podatku VAT od zakupéw dokonanych
przez podatnikéw, ktérych transakcje s zwolnione z podatku
VAT

() Dz.U. L 145, s. 1



