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2) W przypadku, gdyby urzadzenie STB z HDD o specyfika-
cjach STB-HDD nalezaloby zaklasyfikowa¢ w ramach
podpozycji 8521 90 00 CN, czy stosowanie stawki dodat-
niej oplaty celnej byloby niezgodne z prawem wspdl-
notowym jako konsekwencja naruszenia zobowiazan
Wspdlnoty wynikajacych z Porozumienia w sprawie handlu
produktami technologii informacyjnej i z art. Il:1 b) Ukladu
Ogolnego w Sprawie Cet i Handlu, czy tez klasyfikacja w
ramach pozycji 8521 prowadzi do wniosku, ze produkt, o
ktérym mowa nie wchodzi w zakres odpowiedniej czgsci
ITA?

3) Czy postanowienia art. 12 ust. 5 lit. a) pkt i) oznaczajg, ze
wiazaca informacja taryfowa z dnia 8 kwietnia 2005 r., na
ktéra powolywala si¢ Pace plc automatycznie stracita
wazno$¢ po dniu 31 grudnia 2006 r. na tej podstawie, Ze
nie byla juz zgodna z przepisami rozporzadzenia Komisji nr
1549/2006. W szczegdlnosci, czy art. 12 ust. 5 lit. a) pkt i)
nalezy interpretowal w taki sposéb, ze rozporzadzenie
Komisji nr 1549/2006 nie wchodzi w zakres pojecia
,rozporzadzenia” w rozumieniu tego artykutu, z uwagi na
to, ze stanowi coroczne uaktualnienie CN lub ze nie stanowi
szczegoblnego rozporzadzenia w sprawie klasyfikacji?

4) Czy postanowienia art. 12 ust. 6 Wspdlnotowego Kodeksu
Celnego oznaczaja, ze gdy przyjmowane jest coroczne
uaktualnienie CN, ktére nie zawiera zadnego przepisu
potwierdzajacego okres prolongaty dostepny dla posiadaczy
wiazacej informacji taryfowej, wspomniani posiadacze nie
beda uprawnieni do okresu prolongaty czy tez, ze powinni
by¢ oni uprawnieni do zwyklego okresu prolongaty wyno-
szacego sze$¢ miesiecy na podstawie rozporzadzen klasyfi-
kacyjnych Komisji zgodnie z zasada uzasadnionych ocze-
kiwan?

—

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1549/2006 z dnia 17 pazdziernika
2006 r. zmieniajgce zalacznik I do rozporzadzenia Rady w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej
Taryfy Celnej, Dz.U. L 301, s. 1

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1214/2007 z dnia 20 wrzesnia
2007 r. zmieniajgce zalgcznik I do rozporzadzenia Rady nr 2658/87
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wsp6lnej Taryfy Celnej, Dz.U. L 286, s. 1
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Skarga wniesiona w dniu 28 lipca 2009 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-295/09)
(2009/C 256/18)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdélnot Europejskich (Przedstawi-
ciele: G. Braun i E. Adsera Ribera, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze nie przyjmujgc przepisdw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zasto-
sowania si¢ do dyrektywy 2006/43/WE () Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 17 maja 2006 r. w sprawie usta-
wowych badaf rocznych sprawozdan finansowych i skon-
solidowanych sprawozdan finansowych, zmieniajacej dyrek-
tywy Rady 78/660/EWG i 83[349[EWG oraz uchylajacej
dyrektywe Rady 84/253/EWG, a w kazdym razie nie infor-
mujac o nich Komisji, Krélestwo Hiszpanii uchybilo zobo-
wiazaniom, ktére na nim cigza na mocy tej dyrektywy.

— obciazenie Krélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin wyznaczony na dostosowanie prawa wewnetrznego do
dyrektywy 2006/43/WE uplynal w dniu 28 czerwca 2008 r.

() Dz.U. L 157, s. 87

Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2009 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-302/09)
(2009/C 256/19)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspodlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Di Bucci i E. Righini, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac w wyznaczonych terminach
wszelkich $rodkéw niezbednych dla zniesienia systemu
pomocy uznanego za bezprawny i sprzeczny ze wspdlnym
rynkiem decyzja Komisji 2000/394/WE z dnia 25 listopada
1999 r. sprawie Srodkéw przyjetych przez Wlochy na mocy
ustaw nr 30/1997 i 206/1995 w formie obnizenia wyso-
kosci skladek na zabezpieczenie spoleczne na rzecz przed-
sigbiorstw z terenu miast Wenegji i Chioggii [notyfikowana
10 stycznia 2000 r. jako dokument nr C(1999) 4268],
(Dz.U. L 150, z dnia 23 czerwca 2000 r., s. 50) oraz
odzyskania od beneficjentow pomocy przyznanej w tym
systemie, Republika Wloska uchybita zobowigzaniom,
ktore ciazg na niej na mocy art. 2, art. 5 i art. 6 tej decyzji
oraz traktatu WE;

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2009 r. — Komisja

Termin, w ktérym Wlochy powinny byly znies¢ system pomocy
i odzyskaé pomoc przyznang niezgodnie z prawem uplynal dwa
miesiace po doreczeniu decyzji.

Po uplywie kolejnych czterech lat, wladze wloski odzyskaly
mniej niz 2 % pomocy.

Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2009 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-303/09)
(2009/C 256/20)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i E. Righini, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujagc w wyznaczonych terminach
wszelkich $rodkéw niezbednych dla zniesienia systemu
pomocy uznanego za bezprawny i sprzeczny ze wspélnym
rynkiem decyzjg Komisji 2005/315/WE z dnia 20 pazdzier-
nika 2004 r. w sprawie systemu pomocy przyznanych przez
Wlochy na rzecz przedsigbiorstw, ktére dokonaly inwestycji
w gminach dotknietych kleskami zywiolowymi w roku
2002 [notyfikowana w dniu 22 pazdziernika 2004 r. jako
dokument nr C(2004) 3893], (Dz.U. L 100 z 20 kwietnia
2005 r., s. 46) oraz odzyskania od beneficjentéw pomocy
przyznanej w tym systemie, Republika Wloska uchybita
zobowigzaniom, ktére ciaza na niej na mocy art. 2, art. 5
i art. 6 tej decyzji oraz traktatu WE;

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin, w ktérym Wlochy powinny byly znies¢ system pomocy
i odzyska¢ pomoc przyznang niezgodnie z prawem uplynal dwa
miesigce po doreczeniu decyzji.

Po uplywie kolejnych czterech lat, wladze wioskie powinny
odzyska¢ ponad 25 % przyznanej pomocy, w odniesieniu do
ktérej zostal wydany nakaz zaplaty oraz powinny réwniez
poinformowaé Komisj¢ o kwocie pomocy wyplaconej benefi-
cjentom, ktérzy nie mieli prawa skorzystania z systemu
pomocy.

Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej
(Sprawa C-304/09)
(2009/C 256/21)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i E. Righini, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujagc w wyznaczonych terminach
wszelkich $rodkéw niezbednych dla zniesienia systemu
pomocy uznanego za bezprawny i sprzeczny ze wspOolnym
rynkiem decyzja Komisji 2006/261/WE z dnia 16 marca
2005 r. w sprawie programu pomocy panstwa C 8/2004
(ex NN 164/2003), ktéry Wlochy wprowadzily w zycie na
rzecz spolek aktualnie notowanych na gieldzie [notyfiko-
wana 17 marca 2005 r. jako dokument nr C(2005) 591],
(Dz.U. L 94 z dnia 1 kwietnia 2006 r., s. 42). oraz odzys-
kania od beneficjentéw pomocy przyznanej w tym systemie,
Republika Wloska uchybita zobowigzaniom, ktére ciaza na
niej na mocy art. 2, art. 3 i art. 4 tej decyzji oraz traktatu
WE;

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin, w ktérym Wiochy powinny byly znie$¢ system pomocy
i odzyska¢ pomoc przyznana niezgodnie z prawem uplynat dwa
miesigce po doreczeniu decyzji.

Po uplywie kolejnych czterech lat, wladze wloskie odzyskaly
jedynie okolo 25 % pomocy.

Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2009 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-305/09)
(2009/C 256/22)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
L. Flynn i E. Righini, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wtoska



