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b) przy podejmowaniu decyzji o jego uwolnieniu nalezy
przy uwzglednieniu okolicznosci danego przypadku
zbadal czy obywatel panstwa trzeciego dysponuje
zgodnie z przepisami prawa krajowego panstwa czlon-
kowskiego niezbednymi $rodkami dla celéw pobytu na
terytorium tego pafstwa czlonkowskiego oraz posiada
adres, pod ktérym moze zamieszkiwac?

() Dz. U. L 348, s. 98.

Skarga wniesiona w dniu 11 wrze$nia 2009 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Krélestwo Hiszpanii

(Sprawa C-363/09)
(2009/C 267/80)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
L. Parpala i F. Jimeno Ferndndez, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, Ze utrzymujac w mocy art. 38 Ley 43/2002,
de 20 de noviembre de 2002, de sanidad vegetal [ustawy
432002 z dnia 20 listopada 2002 r. o zdrowiu roslin]
Krélestwo Hiszpanii uchybito zobowigzaniom, ktére na
nim cigza na mocy art. 13 dyrektywy 91/414/EWG (');

— obcigzenie Kroélestwa Hiszpanii kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Dyrektywa 91/414/EWG wynika z potrzeby zharmonizowania
krajowych przepisow dotyczacych wprowadzania do obrotu
srodkéw ochrony roélin. W tym celu ustanawia jednolite zasady
odnoszace si¢ do warunkéw i procedur udzielania zezwolefi na
dopuszczenie do obrotu tych produktow.

Artykut 13 tej dyrektywy zawiera przepisy dotyczace, z jednej
strony, danych, ktére musza przedstawi¢ ubiegajacy si¢ o
zezwolenie na dopuszczenie danego $rodka ochrony roélin do
obrotu, a z drugiej strony, korzystania z tych danych i ich
ochrony, gwarantujac, poza okreslonymi wyjatkami, ich pouf-
nosé.

Dyrektywa dokonuje pelnej harmonizacji i w zwigzku z tym
panstwo czlonkowskie nie moze przyjmowaé przepisdw na
szczeblu krajowym, zobowigzujgcych podmioty gospodarcze
do dzielenia si¢ danymi dostarczonymi przez pierwszego wnio-
skodawce, z wyjatkiem przypadkéw okre$lonych w art. 13 ust.
7.

Mimo to art. 38 Ley 43/2002 zezwala na dostgp do danych
pochodzacych z badan i do$wiadczen w przypadkach innych
niz sytuacje okre$lone wyraznie w dyrektywie.

Komisja uwaza, ze z uwagi na to, ze panstwu hiszpanskiemu
nie przystugiwal jakikolwiek zakres uznania przy transpozycji
do prawa krajowego art. 13 dyrektywy 91/414/EWG i ze nie
wszczglo ono postgpowania w celu stwierdzenia niewaznosci
tego przepisu, ustanowienie odstepstwa od systemu dostepu
do danych zawartych w dokumentacji ze spraw dotyczacych
dopuszczenia do obrotu $rodkéw ochrony rodlin, ktére nie
jest przewidziane w ww. dyrektywie, stanowi naruszenie
prawa wspdlnotowego.

(') Dyrektywa Rady z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczaca wprowadzania
do obrotu $rodkéw ochrony roslin (Dz.U. L 230, s. 1).

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (6sma
izba) wydanego w dniu 8 lipca 2009 r. w sprawie T-
226/08 Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel
GmbH przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory);
uczestnik postepowania: Schwarzbriu GmbH; wniesione
w dniu 14 wrze$nia 2009 r. przez Mineralbrunnen Rhén-
Sprudel Egon Schindel GmbH

(Sprawa C-364/09 P)
(2009/C 267/81)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Wnoszgey  odwolanie:  Mineralbrunnen  Rhon-Sprudel  Egon
Schindel GmbH (przedstawiciel: adwokat P. Wadenbach)

Druga strona postegpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Schwarzbriu GmbH

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich z dnia 8 lipca 2009 r. w sprawie T-226/08;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 kwietnia 2008 r. (sprawa
R 1124/2004-4);

— uniewaznienie w calo$ci wspdlnotowego znaku towarowego
nr 505503 ,ALASKA” z powodu istnienia bezwzglednej
podstawy odmowy rejestracji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania;

— positkowo wzgledem 7zadania zawartego w tiret trzecie,
uniewaznienie wspolnotowego znaku towarowego nr
505503 ,ALASKA” przynajmniej w odniesieniu do nastepu-
jacych towar6w: ,wody mineralne i gazowane oraz inne
napoje bezalkoholowe”, nalezace do klasy 32.
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Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsze odwolanie zostalo wniesione od wyroku Sadu Pierw-
szej Instancji, na mocy ktérego oddalono skarge wnoszacej
odwolanie na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego z dnia 8
kwietnia 2008 r. W decyzji tej Izba Odwolawcza utrzymata w
mocy oddalenie przez Wydzial Uniewaznien zlozonego przez
wnoszacg odwolanie wniosku o uniewaznienie graficznego
wspélnotowego znaku towarowego ,ALASKA” dla wszystkich
objetych rejestracjg towaréw (wody mineralne i gazowane oraz
inne napoje bezalkoholowe; napoje owocowe i soki owocowe;
syropy i inne preparaty do produkcji napojow).

Strony prowadza zasadniczo spér co do tego, czy istnieje
bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji w postaci koniecz-
nosci pozostawienia do swobodnego uzywania oznaczenia
pochodzenia geograficznego.

Wnoszgca odwolanie zarzuca Sagdowi dokonanie blednej
wykladni art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 40/94,
zwlaszcza jesli braé pod uwage zasady wypracowane w orzecz-
nictwie.

Zgodnie z wyzej wspomnianym przepisem rozporzadzenia nr
40/94, aby odmoéwic rejestracji wspdlnotowego znaku towaro-
wego wystarczy, by ten skladal sie wylacznie z oznaczen lub
wskazéwek moggeych stuzyé w obrocie do oznaczania pocho-
dzenia geograficznego. Wynika z tego, ze okreSlenia geogra-
ficzne, ktére mogg by¢ uzywane przez przedsiebiorstwa,
winny pozosta¢ do dyspozycji jako oznaczenia pochodzenia
geograficznego w odniesieniu do okre$lonej kategorii towardw.
Stosowanie wspomnianego przepisu rozporzadzenia nr 40/94
nie zalezy od istnienia konkretnej, aktualnej lub istotnej
koniecznosci pozostawienia do swobodnego uzywania.

Gdyby Sad prawidlowo zastosowat art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
musiatby dojs¢ do wniosku, ze na Alasce znajduja si¢
najwicksze zasoby wody pitnej w Stanach Zjednoczonych, ze
wiasciwy krag odbiorcéw kojarzy Alaske z naturalng obfitoscia
czystej wody w jej réznych postaciach, ze produkcja wody
mineralnej na Alasce odbywa si¢ na istotng gospodarczo skale
oraz ze jej sprzedaz ma juz miejsce we Wspdlnocie, tak wigc
mozna powaznie liczy¢ si¢ z zwigkszeniem tej sprzedazy.
Wynika z tego jednoznacznie, ze okreslenie ,ALASKA” bedzie

moglo by¢ w przyszlosci uzywane przez konkurentéw jako
oznaczenie pochodzenia geograficznego.

Zamiast tego Sad blednie zastosowal art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
ustanawiajgc w drodze badania dogodnosci dodatkowe, wykra-
czajgce poza wspomniane zasady wymogi zalezne od tego, czy
sprzedaz wody mineralnej z Alaski we Wspélnocie jest racjo-
nalna z gospodarczego punktu widzenia (poziom konkurencji,
koszty transportu). Te dodatkowe wymogi sa w $wietle uregu-
lowania zawartego w art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr
40/94, a w szczegblnosci w Swietle zasad wypracowanych w
orzecznictwie zbyt rygorystyczne i prowadza do zbyt szerokiej
wykladni, ktéra jest niezgodna z celem tego przepisu prawa
wspolnotowego.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (6sma
izba) wydanego w dniu 8 lipca 2009 r. w sprawie T-
225/08 Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel
GmbH przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory);
uczestnik postepowania: Schwarzbriu GmbH; wniesione
w dniu 14 wrzesnia 2009 r. przez Mineralbrunnen Rhon-
Sprudel Egon Schindel GmbH

(Sprawa C-365/09 P)
(2009/C 267/82)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Wnoszgcy  odwotanie:  Mineralbrunnen  Rhén-Sprudel  Egon
Schindel GmbH (przedstawiciel: adwokat P. Wadenbach)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Schwarzbraiu GmbH

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich z dnia 8 lipca 2009 r. w sprawie T-225/08;

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 kwietnia 2008 r. (sprawa
R 877/2004-4);

— uniewaznienie w caloéci wspdlnotowego znaku towarowego
nr 505552 ,ALASKA” z powodu istnienia bezwzglednej
podstawy odmowy rejestracji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.



