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Pytania prejudycjalne

Czy w przypadku retrospektywnego zaksiggowania kwoty
naleznoéci w rozumieniu art. 220 Wspdlnotowego Kodeksu
Celnego (') nalezy uznad, ze ustanowiony przez art. 33 ab initio
Wspélnotowego Kodeksu Celnego wymdg dla wylaczenia nalez-
nosci przywozowych z wartoSci celnej jest spelniony, jezeli
sprzedajacy i kupujacy odnosnych towaréw uzgodnili warunek
dostawy ,delivered duties paid” i wskazali na t¢ klauzule w
deklaracji celnej, nawet jezeli, okreslajac cene transakcji, wyszli
— blednie — z zalozenia, ze z przywozem towaréw na tery-
torium Wspdlnoty nie wigzg si¢ zadne naleznosci celne i ze w
konsekwencji zadna kwota naleznosci celnych nie zostata wska-
zana na fakturze i na deklaracji, ani w ramach jej zgloszenia?

(') Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajacego Wspélnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 302,
s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu 4

wrzesnia 2009 r. — Pensionsversicherungsanstalt
przeciwko Dr. Christine Kleist

(Sprawa C-356/09)
(2009/C 282/49)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Pensionsversicherungsanstalt

Strona pozwana: Dr. Christine Kleist

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 76/207[EWG w sprawie
wprowadzenia w zycie zasady réwnego traktowania kobiet i
mezczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i
awansu zawodowego oraz warunkéw pracy (!) zmienionej
dyrektywa 2002/73/WE nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze — w ramach systemu prawa pracy, ktory w przypadku
0goblnej ochrony pracownikéw przed zwolnieniem za decy-
dujgce kryterium uznaje ich socjalng (finansows) zaleznosé
od miejsca pracy — stoi na przeszkodzie postanowieniu
ukladu zbiorowego, ktére przewiduje szczegblng ochrong
przed zwolnieniem wykraczajacg poza ustawowa ogdlng
ochrong przed zwolnieniem tylko do momentu, w ktérym
zabezpieczenie socjalne (finansowe) jest zwykle dane z
tytulu wyplaty emerytury, jezeli nabycie prawa do tej emery-
tury w odniesieniu do kobiet i mezczyzn nastgpuje w
réznych momentach?

2) Czy art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 76/207/EWG zmienionej
dyrektywa 2002/73|WE sprzeciwia si¢ w ramach przedsta-
wionego systemu prawa pracy decyzji publicznego praco-

dawcy, ktéry zwalnia pracownice kilka miesiecy po dniu, w
ktérym uzyskala ona zabezpieczenie z tytulu emerytury, aby
zatrudni¢ nowych pracownikéw naplywajacych na rynek

pracy?

() Dz U. L 39, s. 40.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 17

wrzesnia 2009 r. — Josep Penarroja Fa przeciwko
Procureur général prés la Cour d’appel de Paris

(Sprawa C-372/09)
(2009/C 282/50)
Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour de cassation

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Josep Penarroja Fa

Strona pozwana: Procureur général prés la Cour dappel de Paris

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 50 traktatu WE nalezy dokonywaé w ten
sposéb, ze przepis ten znajduje zastosowanie do
obowiazkéw powierzonych osobie, dzialajacej w charakterze
biegtego, w sporze wszczetym przed sadami krajowymi, i
powolanej przez sad rozstrzygajacy spér, na warunkach
opisanych powyzej?

2) Czy uczestnictwo w wykonywaniu wladzy publicznej, o
ktérym mowa w art. 45 akapit pierwszy traktatu WE nalezy
interpretowaé jako majace zastosowanie do obowigzkow
bieglego powolanego przez sad francuski, regulowanych
francuskim kodeksem postgpowania cywilnego i postgpo-
wania karnego oraz ustawg nr 741-198 z dnia 29 czerwca
1971 r. i dekretem nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004
r.?

3) Czy wykladni art. 43 i 49 traktatu WE nalezy dokonywaé w
ten sposéb, ze wyklucza norme, taka jak wynikajaca z
ustawy nr 71-198 z dnia 29 czerwca 1971 r. i dekretu
nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., ze zmianami,
ktora uzaleznia wpisanie na liste cour d’appel od spelnienia
wymog6w wieku, kwalifikacji, nieskazitelnego charakteru i
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niezaleznosci, i ktéra nie uwzglednia okolicznosci, ze wnio-
skodawca zostal juz zatwierdzony przez sady swego
paistwa pochodzenia i nie wprowadza innych sposobéw
oceny jego kwalifikacji?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 17

wrze$nia 2009 r. — Josep Penarroja Fa przeciwko
Procureur général pres la Cour de cassation

(Sprawa C-373/09)
(2009/C 282/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Josep Penarroja Fa

Strona pozwana: Procureur général pres la Cour de cassation

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 50 traktatu WE nalezy dokonywaé w ten
sposéb, ze przepis ten znajduje zastosowanie do
obowiazkéw powierzonych osobie, dzialajacej w charakterze
bieglego, w sporze wszczetym przed sadami krajowymi, i
powolanej przez sad rozstrzygajacy spér, na warunkach
opisanych [w postanowieniu odsylajacym]?

2) Czy uczestnictwo w wykonywaniu wiladzy publicznej, o
ktérym mowa w art. 45 akapit pierwszy traktatu WE nalezy
interpretowaé jako majace zastosowanie do obowigzkow
biegtego powolanego przez sad francuski, regulowanych
francuskim kodeksem postepowania cywilnego i postepo-
wania karnego oraz ustawg nr 741-498 z dnia 29 czerwca
1971 r. i dekretem nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia
2004 r.?

3) Czy wykladni art. 43 i 49 traktatu WE nalezy dokonywaé w
ten sposob, ze wyklucza norme¢, taka jak wynikajaca z
ustawy nr 71-498 z dnia 29 czerwca 1971 r. i dekretu
nr 2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., ze zmianami,
ktéra ogranicza wpisanie na list¢ krajowg i tytul bieglego
zatwierdzony przez Cour de cassation do oséb, ktére byly
wpisane przez co najmniej trzy lata na liste sporzadzona
przez francuski cour d'appel?

4) Czy wykladni art. 3 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2005/36/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005

r. (1) nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze obejmuje on
wykonywanie obowiazkéw ekspertyz sadowych w ramach
tytulu bieglego sadowego zatwierdzonego przez Cour de
cassation zgodnie z zasadami przewidzianymi w ustawie
nr 71-498 z dnia 29 czerwca 1971 r. i w dekrecie nr
2004-1463 z dnia 23 grudnia 2004 r., w brzmieniu zmie-
nionym?

~—

Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
wrze$nia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(Dz. U. L 255, s. 22)

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga
izba) wydanego w dniu 9 lipca 2009 r. w sprawach
polaczonych T-246/08 i T-332/08 Melli Bank plc
przeciwko Radzie Unii Europejskiej popieranej przez
Republike Francuska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Pélnocnej oraz Komisje Wspdlnot
Europejskich, wniesione w dniu 25 wrze$nia 2009 r.
przez Melli Bank plc

(Sprawa C-380/09 P)
(2009/C 282/52)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Melli Bank plc (przedstawiciele: S. Gadhia i
T. Din, solicitors, D. Anderson, QC, R. Blakeley, barrister)

Druga strona postgpowania: Radza Unii Europejskiej, Republika
Francuska, Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej oraz Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;

— uwzglednienie Zadan zgloszonych w sprawach T-246/08 i
T-332/08;

— stwierdzenie niewaznoSci pkt 4 tabeli B zalgcznika do
decyzji Rady 2008/475/WE (') dotyczacej $rodkow ograni-
czajacych wobec Iranu w czgici dotyczacej Melli Bank plc;

— jezeli Trybunal stwierdzi, ze art. 7 ust. 2 lit. d) rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 423/2007 () ma skutek wigzgcy —
orzeczenie niemoznosci stosowania tego przepisu;

— obcigzenie Rady kosztami postepowania odwolawczego
oraz postgpowania przed Sadem Pierwszej Instancji.



