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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie
R 73/2009-1;

— nakazanie OHIM dokonania rejestracji rozpatrywanego
wspolnotowego znaku towarowego;

— obciazenie OHIM kosztami poniesionymi w postgpowaniu
sadowym;

— w razie potrzeby wyznaczenie daty rozprawy.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,GENERAL BEARING CORPORATION” dla towaréw z klas 7
il2

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia wspdlnotowego znaku
towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) i art. 7 ust.
2 rozporzadzenia Rady nr 207/2009 oraz naruszenie ogélnych
zasad prawa znakéw towarowych ze wzgledu na bledne usta-
lenie przez Izbe Odwolawcza, ze rozpatrywany wspélnotowy
znak towarowy nie kwalifikuje si¢ do rejestracji, jako ze jest
okre$leniem wylacznie opisowym.

Skarga wniesiona w dniu 6 pazdziernika 2009 r. — Arques
Industries przeciwko Komisji

(Sprawa T-395/09)
(2009/C 297/40)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Arques Industries AG (Starnberg, Niemcy)
(przedstawiciele: C. Grave, B. Meyring i A. Scheidtmann, Rech-
tsanwilte)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci art. 1, 2, 3 i 4 decyzji Komisji
C(2009) 5791 wersja ostateczna z dnia 22 lipca 2009 r.

w sprawie COMP[F[39.396 — weglik wapnia i in. w
zakresie, w jakim decyzja ta skierowana jest do skarzgcej;

— pomocniczo, obnizenie kwoty grzywny nalozonej na
skarzacg na mocy art. 2 lit. f) decyzji;

— pomocniczo, stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 3 decyzji w
zakresie, w jakim dotycza one skarzacej; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Komisji C(2009) 5791 wersja
ostateczna z dnia 22 lipca 2009 r. w sprawie COMP/F/39.396
— weglik wapnia i odczynniki na bazie magnezu przeznaczone
dla sektora stalowego i gazowego. W zaskarzonej decyzji na
skarzacg i inne przedsigbiorstwa nalozono grzywne za naru-
szenie art. 81 WE, a takze art. 53 porozumienia EOG. Wedlug
Komisji skarzaca uczestniczyla w popelnieniu jednego, ciaglego
naruszenia prawa w sektorze weglika wapnia i magnezu na
terenie EOG z wyjatkiem Hiszpanii, Portugalii, Irlandii i Zjedno-
czonego Krélestwa, polegajacego na podziale rynku, uzgad-
nianiu kwot, podziale klientéw, ustalaniu cen oraz wymianie
poufnych informacji handlowych dotyczacych cen, klientéw i
wielkosci sprzedazy.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi osiem zarzutéw, ktore
zostang zgrupowane w trzech czeciach.

W ramach czesci pierwszej skarzaca zada stwierdzenia niewaz-
nosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim przypisano jej
odpowiedzialno$¢ solidarng za postepowanie spotki SKW
Stahl-Metallurgie GmbH i podnosi w tym wzgledzie nastgpujace
zarzuty:

— zarzut blednego zastosowania art. 81 ust. 1 WE i art. 23
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 (') przez to, ze
Komisja pociggneta skarzagca do odpowiedzialnosci soli-
darnie ze spotkg SKW Stahl-Metallurgie GmbH;

— zarzut naruszenia art. 253 WE przez to, ze Komisja nie
uzasadnita sposobu, w jaki skorzystala z przyslugujacego
jej zakresu uznania w odniesieniu do kwestii odpowiedzial-
nosci skarzacej jako bylej spotki dominujgcej;

— zarzut blednego zastosowania art. 81 przez to, ze strona
pozwana uznala, iz popelniono jedno, ciagle naruszenie
prawa.

W ramach czesci drugiej skarzaca wnosi pomocniczo o obni-
zenie kwoty nalozonej na nia grzywny i podnosi w tym wzgle-
dzie nastgpujace zarzuty:
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— zarzut naruszenia art. 253 WE przez to, ze zaskarzona
decyzja jest wewnetrznie sprzeczna w odniesieniu do kwestii

wysokosci grzywny;

— zarzut naruszenia art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003 przez
to, ze Komisja blednie ocenita wage i czas trwania przypi-
sywanego skarzacej naruszenia;

— zarzut naruszenia art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003 przez
to, Ze strona pozwana nie uwzglednila jako okolicznosci
fagodzacej tego, ze skarzaca nie zakwestionowala wyraznie
jej ustalen poczynionych postepowaniu administracyjnym.

W ramach czgsci trzeciej skarzgca wnosi pomocniczo o stwier-
dzenie niewaznosci art. 1 i 3 zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim dotyczg one skarzacej, ze wzgledu na to, Ze sg one
wynikiem blednego zastosowania art. 81 WE i art. 7 rozporza-
dzenia nr 1/2003 oraz naruszaja art. 253 WE.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurengji ustanowionych w
art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. L 1, s. 1)

Skarga wniesiona w dniu 6 pazdziernika 2009 r.
—  Vereniging  Milieudefensie i  Stichting  Stop
Luchtverontreiniging Utrecht przeciwko Komisji
(Sprawa T-396/09)

(2009/C 297/41)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Vereniging Milieudefensie (Amsterdam, Nider-
landy) Niderlandy Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht
(Utrecht, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat A. van den
Biesen)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

Skarzace wnoszg o:
— uwzglednienie skargi;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej w niniejszej sprawie
decyzji K(2009) 6121 z dnia 28 lipca 2009 r.;

— nakazanie Komisji, by w ustanowionym przez Sad terminie
nastepczo rozpatrzyla co do istoty wniosek o wszczecie
wewnetrznej procedury odwolawczej;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzace sa niderlandzkimi organizacjami ochrony Srodowiska,
ktéore na podstawie art. 10 ust. 1 rozporzadzenia nr
1367/2006 () przedstawily stronie pozwanej wniosek o
wszczecie wewnetrznej  procedury odwolawczej wzgledem
wezesniej decyzji K(2009) 2560 Komisji z dnia 7 kwietnia
2009 r., na mocy ktérej Komisja udzielita zgody na to, by
Niderlandy w pézniejszym czasie spenily zobowigzania odno-
szace si¢ do poprawy jakoSci powietrza zgodnie z dyrektywa
2008/50/WE (). Skarzace odwoluja si¢ od decyzji Komisji
stwierdzajacej niedopuszczalno$¢ ich wniosku o wszczecie
wewnetrznej procedury odwolawczej wzgledem wezesniejszej
decyzji skierowanej do Niderlandow.

Na poparcie skargi skarzace podnoszg po pierwsze, ze Komisja
w zaskarzonej decyzji nie powolala si¢ na ograniczenie zakresu
obowigzywania rozporzadzenia nr 1367/2006 zawarte w art. 2
ust. 1 lit. ¢) i w zwigzku z tym decyzja z dnia 7 kwietnia 2009
r. nie zostala wydana w ramach wykonywania wladzy prawo-
dawczej.

Skarzace podnoszg ponadto, Ze decyzja z dnia 7 kwietnia 2009
r. ma jedynie znaczenie indywidualne, a nie ogdlne.

Wreszcie skarzace wywodza, ze w przypadku gdy wtérne
prawo wspoélnotowe nie jest zgodne z zaakceptowang przez
Rad¢ konwencja z Aarhus (}), rozporzadzenie, o ktérym
mowa nalezy interpretowaé w zgodnosci z ta konwencjg, a
gdy jest to niemozliwe, organy i instytucje Wspdlnoty powinny
stosowal konwencje bezposrednio. W zwiazku z tym brak jest
mozliwosci zastosowania art. 2 ust. 1 lit. g) rozporzadzenia nr
1367/2006.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 6 wrzesnia 2006 r. w sprawie zastosowania postano-
wien Konwencji z Aarhus o dostgpie do informacji, udziale spote-
czenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do sprawiedliwosci
w sprawach dotyczacych Srodowiska do instytugji i organéw Wspdl-
noty (Dz.U. L 264, s. 13)

(%) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21

maja 2008 r. w sprawie jako$ci powietrza i czystszego powietrza dla

Europy (Dz.U. L 152, s. 10).

2005/370/WE: Decyzja Rady z dnia 17 lutego 2005 r. w sprawie

zawarcia w imieniu Wspdlnoty Europejskiej Konwencji o dostepie

do informacji, udziale spofeczenistwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostgpie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych Srodowiska

(DzU. L 124, s. 1).
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