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Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspolnotowy

znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie: Stowny
znak towarowy ,CENTROTHERM” zarejestrowany dla towaréw
iustug z klas 11, 17, 19 i 42 (wspdlnotowy znak towarowy nr
1301 019)

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspdlnotowego znaku towarowego:
centrotherm Clean Solutions GmbH & Co. KG

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Uniewaznienie wspélnotowego
znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: CzeSciowe uchylenie decyzji Wydziatu
Uniewaznien i czeSciowe uniewaznienie wspdlnotowego znaku
towarowego

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 57 ust. 5 w zwigzku z art. 51 ust. 1 i 2
rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 ('), poniewaz pozwany
uznal przedstawione w terminie dowody uzywania za
niewystarczajgce;

— Naruszenie obowiazku zbadania stanu faktycznego z
urzedu;

— Naruszenie art. 76 ust. 1 i 2 oraz art. 57 ust. 1 rozporza-
dzenia nr 207/2009, jak rowniez zasady 40 ust. 5 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 286895 (3), poniewaz pozwany nie
uwzglednit dowodéw uzywania zalaczonych do pisma
przedstawiajacego podstawy odwolania;

— Naruszenie przystugujacego pozwanemu zakresu swobod-
nego uznania, poniewaz nalezalo uwzgledni¢ dostarczone
dowody, nawet jesli zostaly przedstawione po terminie;

— Positkowo, brak zastosowania zasady 40 ust. 5 rozporza-
dzenia nr 286895 na podstawie art. 241 WE, poniewaz jest
to niezgodne z art. 76 ust. 1 i art. 57 ust. 1 w zwigzku z
art. 51 ust. 1 iart. 162 ust. 1 rozporzadzenia nr 207/2009,
z art. 202 WE, jak réwniez z ogdlnymi zasadami prawa
wspolnotowego, a w szczegdlnosci z zasadg panstwa praw-
nego, zasadg proporcjonalnoici, podstawowym prawem
wlasnosci i prawem do rzetelnego procesu;

(1) Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

(%) Rozporzadzenie Komisji z dnia 13 grudnia 1995 r. wykonujace
rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w sprawie wspolnotowego
znaku towarowego (Dz.U. L 303, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 22 paZdziernika 2009 r. —
SERLFO. przeciwko Komisji oraz Agencji Wykonawczej
ds. Kultury, Edukacji i Sektora Audiowizualnego

(Sprawa T-438/09)
(2009/C 312/68)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Serio Srl (Neapol, Wlochy) (przedstawiciele:
adwokaci R. de Lorenzo, P. Kivel Mazuy i G. Ruberto)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich, Agencja
Wykonawcza ds. Kultury, Edukacji i Sektora Audiowizualnego

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji, ktérej data i referencje nie
sa znane, ktorg EACEA w ramach Lifelong Learning
Programme zatwierdzita list¢ przedsiewzigé objetych
programem miedzysektorowym ,KA3 ICT Multilateral
Projects”, dopuszczonych do dofinansowania wspdlnoto-
wego, oraz liste rezerwowa w ograniczeniu do czesci, w
ktérej zlozony przez Se.RiFo. s.rl projekt ,V-3DAS” nr
505690-2009-LLP-IT-KA3-KA3MP zostal ujety na liscie
rezerwowej zamiast na liscie finansowanych przedsiewzigé.

— Stwierdzenie niewaznosci pisma z dnia 21 wrze$nia 2009 r.,
ktérym EACEA przekazala Se.RiFo stl. oceny projektu ,V
3DAS” sporzadzone przez ekspertéw niezaleznych od
agengji i przyznang ilo$¢ punktéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wrzigla udzial w przetargu na rok 2009 w ramach
wspolnotowego programu dziatan w zakresie ksztalcenia usta-
wicznego (,Lifelong Learning Programme”), skladajac do Agencji
Wykonawczej ds. Kultury, Edukacji i Sektora Audiowizualnego
(EACEA, ,Educational, Audiovisual and Culture Executive
Agency”) projekt V-3DAS dotyczacy programu miedzysektoro-
wego — dzialanie kluczowe 3 ,IKT”.

Oceng kandydatur na podstawie przepiséw Przewodnika dla
wnioskodawcoéw 2009 sporzadzili eksperci niezalezni od
agengji. Projekt zlozony przez skarzaca otrzymat 30,5 punktu
na 40 mozliwych (t. 76,3 % maksymalnej ilosci punktdw),
podczas gdy dla przyjecia na liste finansowanych przedsigwzigé
wymaganych bylo 31 punktéw (tj. 77,5 % der maksymalnej
ilosci punktéw), wobec czego zostal umieszczony na licie
rezerwowej, ktéra moze zosta¢ wykorzystana w celu przyznania
po6zniejszych dotacji, o ile zwolnig si¢ Srodki z powodu wyco-
fania projektow zatwierdzonych lub zwigkszy budzet programu.
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W uzasadnieniu swoich zadan skarzgca podnosi, Ze ocena
zlozonego przez nia projektu dokonana przez ekspertéw nieza-
leznych od agencji i przyznane przez nich punkty w odnie-
sieniu do kazdego kryterium zamowienia s3 nieprawidlowe ze
wzgledu na apodyktyczno$¢ uzasadnienia, bledne zastosowanie
kryteriéw oceny i wewnetrzne sprzecznosci oraz nielogicznosci
osadoéw. Te nieprawidlowosci mialy decydujacy wplyw na
wykluczenie projektu ztozonego przez skarzaca z listy finanso-
wanych przedsiewzie¢, dokonane z powodu jedynie 0,5 punktu.

W tym kontekcie nalezy podkresli¢, ze w art. 109 rozporzg-
dzenia Rady (EG, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca
2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zasto-
sowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich stanowi
si¢, ze ,[p]rzyznawanie dotacji podlega zasadom przejrzystosci i
réwnego traktowania”.

Skarga wniesiona w dniu 3 listopada 2009 r. — Azienda
Agricola Bracesco przeciwko Komisji

(Sprawa T-440/09)
(2009/C 312/69)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Azienda Agricola Bracesco Srl (Orgiano,
Wilochy) (przedstawiciele: F. Tosello, S. Rizzioli i C. Pauly,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich
Zadania strony skarzgcej

— nakazanie Komisji Europejskiej, na podstawie art. 235 i art.
288 ust. 2 WE, zaplat¢ na rzecz Azienda Agricola Bracesco

s.r.l, obecnie w stanie upadlosci, odszkodowania za ponie-
sione straty na kwote 335 000 EUR lub inng ustalona w
trakcie postepowania kwote, a takze odsetek ustawowych
od twej kwoty liczonych do momentu jej rzeczywistego
uiszczenia;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga o odszkodowanie z zakresu odpowiedzialnosci
pozaumownej Wspdlnoty Europejskiej wpisuje si¢ w kontekst
wspolnotowych $rodkéw stuzacych zwalczaniu ptasiej grypy.

W tym zakresie stwierdzi¢ nalezy, ze, ze wzgledu na zakldécenia
na europejskim rynku drobiu spowodowane obnizka cen wyni-
kajaca ze spadku popytu ze strony konsumentéw, zwigzanego z
kolei rozprzestrzenianiem si¢ ptasiej grypy, Komisja podjela
decyzje o interwencji na tym rynku w drodze rozporzadzenia
nr 1010/2006 ('), ustanawiajacego Srodki wsparcia na rzecz
hodowcéw drobiu.

Cho¢ przepisy wspdlnotowe regulujace dziedzing polityki sani-
tarnej obejmuja pojeciem drobiu przepiorki, ww. pomoc nie
dotyczy hodowcéw drobiu prowadzacych dzialalnos¢ w
zakresie hodowli i uboju tego gatunku; nie przedstawione tez
zostalo zadnego wyjasnienie w tej kwestii.

Skarzaca, Azienda Agricola Bracesco s.r.l. w stanie upadlosci,
podnosi, ze na wskutek tego zachowania Komisji Europejskiej
poniosta ona nieuzasadniong szkodg, co stanowi powazne i
oczywiste naruszenie jednej z podstawowych zasad wspdlnoto-
wego porzadku prawnego — zasady niedyskryminacji.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1010/2006 z dnia 3 lipca 2006 r.,
dotyczace niektérych nadzwyczajnych Srodkéw wsparcia rynku w
sektorze jaj i drobiu w niektorych panstwach cztonkowskich (Dz.U.
L 180, s. 3).



