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19. uwaza, ze kluczowym celem w pierwszych latach GEEREF, bedacego funduszem otwartym, powinno
by¢ opracowanie wzorcéw mogacych stanowi¢ zachete do dalszych wkladéw finansowych, co zwigkszy
przeplyw inwestycji w energie odnawialne i efektywnos¢ energetyczng do krajéw rozwijajacych si¢ oraz do
krajow przechodzacych transformacje gospodarcza, chronigc przed niedostatkiem energii o wiele wigksza
liczbe ludzi niz pierwotnie zakladane 1 do 3 milionéw;

20.  podkresla, ze GEEREF musi w pierwszej kolejnosci zaspokajaé konkretne potrzeby krajéw najslabiej
rozwinietych oraz wspiera¢ dzialania o udokumentowanych silnych zwigzkach ze zmniejszaniem ub6stwa;
odnotowuje, ze zakres dzialania GEEREF obejmuje wspieranie podfunduszy regionalnych dla Afryki Subsaha-
ryjskiej, Karaibéw i wyspiarskich panstw Pacyfiku, krajow objetych europejska polityka sasiedztwa (wraz z
krajami Afryki PéInocnej oraz nienalezacymi do UE krajami Europy Wschodniej), Ameryki Lacinskiej oraz
Azji; wzywa jednak do polozenia szczegdlnego nacisku na zaspokajanie potrzeb krajow AKP; wzywa
Komisj¢ do zapewnienia takiego rozdysponowania $rodkéw, by nie zasility one tylko jednego czy dwoch
podfundyszy; zdecydowanie zaleca, aby wszelkie podfundusze przeznaczone dla Chin i Rosji — o ile
stanowig cze$¢ portfela — nie pochfanialy wszystkich dostepnych zasob6éw i aby byly przedmiotem szcze-
gblnego zainteresowania jako projekty pilotazowe;

21.  Przyznaje jednak, ze w formie, w jakiej zostal on obecnie przedstawiony, GEEREF moze mie¢ trud-
no$ci w sprostaniu kryteriom Komitetu Pomocy Rozwojowej OECD dotyczacym oficjalnej pomocy rozwo-
jowej, jako ze inwestycje beda opieraly si¢ raczej na przewidywaniach dotyczacych rentownosci niz na
potrzebach rozwojowych; przyznaje, ze istnieje ryzyko, iz zmniejszenie ubdstwa wymienione jako konkretny
cel GEEREF moze staé si¢ jedynie drugorzednym celem tego funduszu; dlatego podkresla, ze oprécz opraco-
wania jasnych kryteriéw rozwoju umozliwiajacych monitorowanie projektéw kwalifikujacych sie do finanso-
wania z GEEREF, Komisja musi tez znaczenie zwigkszy¢ wsparcie finansowe na rzecz rozwoju, by zapewnié
najubozszym dostep do zréwnowazonych ustug energetycznych;

22.  wzywa Komisje do skladania regularnych sprawozdani z postepu prac nad wdrazaniem funduszu i ze
wspieranych projektéw oraz w szczegdlnosci do zlozenia Parlamentowi rocznego sprawozdania z postepu
prac

23.  wzywa Komisje do zaproponowania sposobéw ulatwiania wzmozonej komunikacji i wymiany
do$wiadczen w zakresie projektéw oraz ich konkretnych wynikéw i wkladu wniesionego w trwaly rozwoj;

24.  zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.

Wyzwania wspélnotowej polityki wspélpracy na rzecz rozwoju dla nowych
panstw czlonkowskich

P6_TA(2008)0097

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 13 marca 2008 r. w sprawie wyzwafi wspélnotowej
polityki wspolpracy na rzecz rozwoju dla nowych pafistw cztonkowskich (2007/2140(INI))

(2009/C 66 E/07)

Parlament Europejski,
Prawodawstwo dotyczgce wspélpracy na rzecz rozwoju
—  uwzgledniajac art. 177-181 Traktatu WE,

—  uwzgledniajac podpisang w dniu 23 czerwca 2000 r. w Kotonu umowe o partnerstwie (') pomiedzy
czlonkami grupy parnistw Afryki, Karaibow i Pacyfiku (AKP) z jednej strony a Wspdlnotg Europejska i
jej pafistwami czlonkowskimi z drugiej, zmieniong umowa zmieniajagcg umowe o partnerstwie, podpi-
sana w Luksemburgu w dniu 25 czerwca 2005 r. (3,

() Dz.U.L 317 z 15.12.2000, s. 3. Umowa ostatnio zmieniona decyzja nr 1/2006 Rady Ministréow AKP-WE (Dz.U. L 247
2 9.9.2006, s. 22).
() Dz.U.L 209 z 11.8.2005, s. 27.
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—  uwzgledniajgc deklaracje milenijng poparta przez ONZ w 2000 r., sprawozdaniec ONZ w sprawie
inwestowania w rozw6j z 2005 r. oraz Milenijne Cele Rozwoju,
—  uwzgledniajac deklaracje paryska o efektywnosci pomocy przyjeta w dniu 2 marca 2005 r.,

—  uwzgledniajac porozumienie w sprawie finansowania rozwoju przyjete w Monterrey w 2002 r.,

—  uwzgledniajac wspdlne o$wiadczenie Rady i przedstawicieli rzadéw panistw cztonkowskich zebranych
w ramach Rady, Parlamentu Europejskiego i Komisji w sprawie polityki rozwojowej Unii Europejskiej:
,Konsensus Europejski” (Konsensus Europejski w sprawie rozwoju) (),

—  uwzgledniajgc wspdlne o$wiadczenie Rady i przedstawicieli rzadoéw panstw czlonkowskich zebranych
w ramach Rady, Parlamentu Europejskiego i Komisji: ,Europejski konsensus w sprawie pomocy huma-
nitarnej” (3,

—  uwzgledniajac konkluzje Rady i przedstawicieli rzagdoéw panstw czlonkowskich, ktorzy spotkali sig
dnia 15 maja 2007 r. w ramach szczytu Rady poswigconego kodeksowi postepowania UE w sprawie
komplementarnosci i podziatu pracy w ramach polityki na rzecz rozwoju,

—  uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Spéjno$¢ polityki na rzecz rozwoju: przyspieszanie
postepu w osiaganiu Milenijnych Celéw Rozwoju” (COM(2005) 0134),

—  uwzgledniajgc komunikat Komisji zatytulowany ,Przyspieszenie tempa realizacji Milenijnych Celéw
Rozwoju — finansowanie rozwoju i efektywnos$¢ pomocy” (COM(2005) 0133),

—  uwzgledniajac komunikat Komisji zatytutowany ,Udzielanie pomocy przez UE: wigcej, lepiej i szyb-
ciej” (COM(2006) 0087) oraz odnosne konkluzje Rady ds. Ogdlnych i Stosunkéw Zewnetrznych z
dnia 11 kwietnia 2006 r.,

—  uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Sprawozdanie roczne 2006 na temat wspSlnotowej
polityki rozwoju oraz realizacji pomocy zewnetrznej” (COM(2006)0326),

—  uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1905/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia
2006 r. ustanawiajace instrument finansowania wspotpracy na rzecz rozwoju (DCI) (%),

—  uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Sposéb sprawowania rzadéw w Swietle konsensusu
europejskiego w sprawie polityki rozwoju: W strong¢ zharmonizowanego podejécia w Unii Europej-
skiej” (COM(2006) 0421),

—  uwzgledniajgc polityke Republiki Czeskiej w zakresie migdzynarodowej wspélpracy na rzecz rozwoju,
w tym plan dwustronnej wspélpracy na rzecz rozwoju w 2007 r. oraz krajowe dokumenty strate-
giczne dla Angoli i Zambii,

—  uwzgledniajgc polityke Wegier w zakresie migdzynarodowej wspdlpracy na rzecz rozwoju,

—  uwzgledniajgc program Lotwy w zakresie polityki wspotpracy na rzecz rozwoju na lata 2006-2010,

—  uwzgledniajac polityke Litwy w zakresie wspolpracy na rzecz rozwoju na lata 2006-2010,

—  uwzgledniajac strategie Estonii na rzecz wspélpracy dla rozwoju i pomocy humanitarnej na lata
2006-2010,

—  uwzgledniajac strategie dotyczaca wspdlpracy Polski na rzecz rozwoju ogloszong w 2003 r. oraz
polski program pomocy na rok 2007,

—  uwzgledniajac krajows strategie Rumunii w zakresie miedzynarodowej wspdlpracy na rzecz rozwoju,

—  uwzgledniajac Sredniookresows strategie w zakresie oficjalnej pomocy rozwojowej (ODA) Stowacji na
lata 2003-2008 oraz krajowy program ODA Stowacji na 2006 .,

() Dz.U. C 46 7 24.2.2006, s. 1.

(}) Oswiadczenie w sprawie europejskiego konsensusu w sprawie pomocy humanitarnej zostalo przyjete przez Rade w
dniu 19 listopada i przez Parlament Europejski w dniu 29 listopada; w dniu 18 grudnia 2007 r. zostalo ono podpisane
przez przewodniczgcych Komisji, Rady i Parlamentu Europejskiego.

() Dz.U.L 378 z 27.12.2006, s. 41.
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uwzgledniajac stoweniskg wspdtprace na rzecz rozwoju w latach 2002-2004,

uwzgledniajac sprawozdanie organizacji pozarzadowej Aid Watch (ds. monitorowania pomocy) za
2007 r. zatytulowane ,Wstrzymac si¢ z brawami! Istnieje ryzyko, ze rzady UE nie dotrzymaja obietnic
pomocy” autorstwa europejskiej organizacji pozarzadowej CONCORD (konfederacja na rzecz pomocy
humanitarnej i rozwoju), zawierajace dokonang przez organizacje pozarzadowa oceng¢ wynikéw
poszczegdlnych krajéw UE w zakresie ODA,

uwzgledniajac strategie UE dla Azji Srodkowej (Strategia na rzecz nowego partnerstwa) na lata
2007-2013,

uwzgledniajac ,Europejski konsensus w sprawie rozwoju: wklad na rzecz edukacji dla rozwoju i
podnoszenia $wiadomosci”, strategiczne ramy nakreslone przez przedstawicieli instytucji UE, pafistw
czlonkowskich, spoleczenstwa obywatelskiego i innych zainteresowanych podmiotéw, przedstawione
podczas Europejskich Dni Rozwoju w Lizbonie w listopadzie 2007 r.,

uwzgledniajac konsensus europejski w sprawie komunikatu organizacji pozarzadowych przyjety w
dniach 7-9 listopada 2006 r.,

uwzgledniajac rezolucje Rady (Rozwdj) z dnia 8 listopada 2001 r. w sprawie edukacji rozwojowej i
podniesienia publicznej $wiadomosci wspolpracy na rzecz rozwoju w Europie,

uwzgledniajac deklaracje z Maastricht ogélnoeuropejskiego kongresu (15-17 listopada 2002 r.) na
rzecz globalnej edukacji, reprezentujacego parlamentarzystéw, wladze lokalne i regionalne oraz orga-
nizacje spoleczefistwa obywatelskiego z pafistw czlonkowskich Rady Europy, w sprawie europejskich
ram strategicznych dla poprawy i rozszerzenia globalnej edukacji w Europie do 2015 .,

uwzgledniajac proces z Palermo w 2003 r., zainicjowany z mysla o stworzeniu nieformalnego forum
do dyskusji nad najwazniejszymi wydarzeniami i kwestiami w zakresie europejskiej pomocy na rzecz
rozwoju jako nieformalnego uzupelnienia oficjalnych procedur konsultacji Komisji,

uwzgledniajac europejska konferencje w sprawie podnoszenia $wiadomosci i edukagji dla rozwoju na
rzecz solidarnosci poinocy z poludniem, zorganizowang w Brukseli w dniach 19 i 20 maja 2005 .,

uwzgledniajac konferencje helsiniska w sprawie europejskiej edukacji dla rozwoju w dniach 3-4 lipca
2006 r.,

uwzgledniajac osiemnastomiesigczny program dotyczacy polityki na rzecz rozwoju przeprowadzony
dla niemieckiej, portugalskiej i stoweniskiej prezydencji,

uwzgledniajac art. 49 Traktatu UE,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Szersza Europa - sgsiedztwo: nowe ramy stosunkéw
z naszymi wschodnimi i poludniowymi sasiadami” (COM(2003) 0104) i rezolucj¢ Parlamentu z dnia
20 listopada 2003 r. zatytulowang ,Szersza Europa — sgsiedztwo: nowe ramy stosunkéw z naszymi
wschodnimi i potudniowymi sgsiadami” (),

uwzgledniajac dokument zatytulowany ,Bezpieczna Europa w lepszym $wiecie — europejska strategia
bezpieczeristwa”, zatwierdzony przez Rade Europejska w Brukseli w dniu 12 grudnia 2003 r.,

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Europejska Polityka Sasiedztwa — Dokument strate-
giczny’ (COM(2004)0373),

uwzgledniajagc komunikat Komisji dotyczacy propozycji Komisji w sprawie plandéw dzialania w
ramach europejskiej polityki sasiedztwa (EPS) (COM(2004)0795),

uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Europejska Polityka Sasiedztwa — Dokument strate-
giczny” (COM(2005)0072),

uwzgledniajac komunikat Komisji dla Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie wzmocnienia euro-
pejskiej polityki sasiedztwa (COM(2006)0726),

uwzgledniajac plan dzialania dla Potudniowego Kaukazu (Armenia, Azerbejdzan, Gruzja) przyjety
przez Komisj¢ w dniu 14 listopada 2006 r.,

() Dz.U. C 87 E z 7.4.2004, 5. 506.
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—  uwzgledniajac dokument roboczy Komisji zalaczony do jej wyzej wymienionego komunikatu w
sprawie wzmocnienia europejskiej polityki sasiedztwa (SEC(2006)1504),

—  uwzgledniajac dokument roboczy Komisji (SEC(2007)0840) zalaczony do jej komunikatu zatytulowa-
nego ,Sprawozdanie roczne 2007 na temat wspé6lnotowej polityki rozwoju oraz realizacji pomocy
zewnetrznej w 2006 r.” (COM(2007)0349),

—  uwzgledniajac sprawozdania z postepu prac EPS w sprawie Ukrainy (SEC(2006)1505) oraz Moldowy
(SEC(2006)1506),

—  uwzgledniajgc  publikacje Komisji z 24 listopada 2005 r. zatytulowana ,Europejska polityka
sgsiedztwa: rok postepu prac” (IP/05/1467),

—  uwzgledniajac komunikat dla kolegium komisarzy przygotowany przez komisarz Benite Ferrero-
Waldner  zatytulowany ,Wdrazanie i propagowanie europejskiej polityki  sasiedztwa”
(SEC(2005)1521),

—  uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1638/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24
pazdziernika 2006 r. okreslajace przepisy ogdlne w sprawie ustanowienia Europejskiego Instrumentu
Sasiedztwa i Partnerstwa (') (ENPI),

—  uwzgledniajgc decyzje Rady 2006/62/EC z dnia 23 stycznia 2006 r. umozliwiajaca krajom objetym
europejska polityka sasiedztwa, jak réwniez Rosji korzystanie z Programu Pomocy Technicznej i
Wymiany Informacji (TAIEX) (3),

—  uwzgledniajac decyzje Rady 2005/47/WE z dnia 22 grudnia 2004 r. zmieniajaca decyzje
2000/24/WE w celu uwzglednienia rozszerzenia Unii Europejskiej oraz europejskiej polityki
sasiedztwa (%),

—  uwzgledniajgc sprawozdanie zatytutowane ,Europejski instrument sasiedztwa i partnerstwa” Biatorus/
Moldowa/Ukraina/Armenia/Azerbejdzan/Gruzja (oddzielnie): krajowy dokument strategiczny na lata
2007-2013 oraz krajowy program indykatywny na lata 2007-2010,

—  uwzgledniajac wschodni regionalny dokument strategiczny WE-ENPI na lata 2007-2013 uzupelnia-
jacy krajowe dokumenty strategiczne przyjete przez Komisje,

—  uwzgledniajac wschodni regionalny program indykatywny ENPI na lata 2007-2010 doprecyzowujacy
zakres interwencji w ramach wschodniej regionalnej koperty nowego ENPI,

—  uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Synergia czarnomorska — Nowa inicjatywa wspot-
pracy regionalnej” (COM(2007)0160),

—  uwzgledniajgc komunikat Komisji dotyczacy ogdlnej koncepcji umozliwienia krajom partnerskim
objetym europejska polityka sasiedztwa uczestnictwa w agencjach i programach Wspdlnoty
(COM(2006)0724),

—  uwzgledniajgc dokument z czerwca 2006 r., stanowigcy cze$¢ serii dokumentéw okazjonalnych
Dyrekeji Generalnej ds. Gospodarczych i Finansowych z czerwca 2006 r. zatytulowanej ,Europejska
polityka sasiedztwa: przeglad ekonomiczny krajéw objetych EPS”,

—  uwzgledniajac program dotyczacy budowania potencjatu, uruchomiony przez Komisje w lipcu 2007 r.
i majacy na celu wspomaganie panstw cztonkowskich i krajow kandydujacych w zakresie wspélpracy
na rzecz rozwoju,

—  uwzgledniajac rezolucje z dnia 19 stycznia 2006 r. w sprawie europejskiej polityki sasiedztwa (*),

—  uwzgledniajgc umowy o partnerstwie i wspSlpracy,

—  uwzgledniajac art. 45 Regulaminu,

—  uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rozwoju (A6-0036/2008),

Uwagi ogdlne

A.  majgc na uwadze, Zze w 2006 r. UE dostarczyla oficjalng pomoc rozwojowa (ODA) w wysokosci

47 524 miliony EUR, co stanowi 57 % ODA w skali Swiatowej, ktéra to kwota do 2010 r. ma
wzrosngé do 78 626 milionéw EUR,

() Dz.U.L 310 z 9.11.2006, s. 1.
() Dz.U.L 32 z 4.2.2006, s. 80.
() DzU.L 21 z 25.1.2005, . 9.
() Dz.U. C 287 E z 24.11.2006, s. 312.
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B.

majgc na uwadze, ze nowe panstwa czlonkowskie UE zobowigzaly si¢ do osiggniecia zalozei ODA w
wysokosci 0,17 % swego DNB do 2010 1.1 0,33 % do 2015 r., a przyszle wklady majg wzmocni¢ role
UE w zakresie migdzynarodowej wspélpracy na rzecz rozwoju,

majgc na uwadze, ze pomoc nowych panstw czlonkowskich na rzecz rozwoju dotyczy zaréwno euro-
pejskiej polityki w zakresie wspdlpracy na rzecz rozwoju, jak i europejskiej polityki sgsiedztwa,

majgc na uwadze, ze kraje priorytetowe, na ktére ukierunkowana jest wspdlpraca nowych panstw
czlonkowskich na rzecz rozwoju, to kraje ze Wspodlnoty Niepodleglych Panstw (WNP) oraz kraje
Zachodnich Batkanéw, a takze kilka krajow bedacych czlonkami grupy panstw Afryki, Karaibéw i
Pacyfiku (AKP),

majgc na uwadze, zZe ramy instytucjonalne pozostaja jednym z najwazniejszych wyzwan w zakresie
skutecznej wspolpracy nowych panstw cztonkowskich na rzecz rozwoju,

majac na uwadze, ze jedno z najwazniejszych wyzwan, przed jakim stoja pafistwa czlonkowskie, jest
stworzenie stojacej ponad podzialami partyjnymi publicznej pomocy dla wspélpracy na rzecz
rozwoju, w tym pomocy dla najmniej rozwinigtych krajow $wiata,

majac na uwadze, ze w wigkszoSci panstw czlonkowskich nalezy jeszcze zwigkszy¢ $wiadomos§é
zagadnien dotyczacych wspdlpracy na rzecz rozwoju;

majgc na uwadze, Ze prawo panstw czlonkowskich do realizacji strategii na rzecz rozwoju zgodnie z
priorytetami nakre§lonymi na szczeblu krajowym jest wyrazem ich suwerennosci i powinno byé
zawsze uznawane i przestrzegane jako takie;

Kraje stanowigce priorytet dla nowych patistw cztonkowskich

majac na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Estonii i Lotwy przeznaczona jest dla krajow
WNP, zwlaszcza Gruzji, Moldowy i Ukrainy, oraz Afganistanu, majac na uwadze, ze wydatki Estonii
na oficjalng pomoc rozwojowa wynosily w roku 2005 0,08 % , a wydatki ODA Lotwy wyniosly w
roku 2005 0,07 %,

majac na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Litwy przeznaczona jest dla Bialorusi, Ukrainy,
Moldowy, krajéw Poludniowego Kaukazu, Afganistanu (prowincja Ghor) i Iraku oraz tylko jednego
kraju AKP, jakim jest Mauretania, a w 2005 r. Litwa wydala na ODA 0,06 %,

majac na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Polski przeznaczona jest dla Biatorusi, Ukrainy,
Moldowy oraz Gruzji, a jej ODA w 2005 r. wyniosto 0,07 %,

majac na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Wegier przeznaczona jest dla Balkanéw Zachod-
nich (Czarnogéry, Serbii, Bosni i Hercegowiny), a ODA Wegier w 2005 r. wyniosto 0,11 %,

majgc na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Rumunii przeznaczona jest dla Moldowy, Serbii
oraz Gruzji, a jejf ODA w 2006 r. wyniosto 0,04 %,

majgc na uwadze, ze wigkszo$¢ dwustronnego ODA Slowenii przeznaczona jest dla Balkanéw
Zachodnich (Bo$ni i Hercegowiny, Czarnogory, Serbii, Bylej Jugostowianiskiej Republiki Macedonii,
Albanii) oraz Moldowy, a w 2005 r. wydata ona na ODA 0,11 %,

majac na uwadze, ze wickszo$¢ dwustronnego ODA Stowacji przeznaczona jest dla Serbii, Czarno-
gory, Kirgistanu, Kazachstanu, Ukrainy i Bialorusi, a jej wydatki na ODA wyniosly w 2005 r. 0,12 %,

majgc na uwadze, ze wigkszo§¢ dwustronnego ODA Republiki Czeskiej przeznaczona jest dla Boéni i
Hercegowiny, Moldowy, Mongolii, Serbii, Czarnogéry oraz Wietnamu, a jej wydatki na ODA wyniosty
w 2005 1. 0,11 %,

majgc na uwadze, ze Bulgaria przyjela strategie krajowa w zakresie wspélpracy na rzecz rozwoju
dopiero pod koniec roku 2007, priorytetem sa dla niej Albania, Byla Jugostowianska Republika Mace-
donii, Bo$nia i Hercegowina, Ukraina i Moldowa, a w 2005 r. jej wydatki z tytulu ODA ocenia si¢ na
okoto 0,04 %, co réwna si¢ wkladowi Bulgarii w instytucje wielostronne,
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Stosunki migdzy nowymi paristwami czlonkowskimi i krajami AKP

R.  majgc na uwadze, ze w ramach polityki europejskiej wspdlpracy na rzecz rozwoju Estonia, Lotwa i
Rumunia nie ukierunkowujg si¢ na zadne kraje AKP; jednakze Estonia nie wykluczyla podjecia w
przysztosci dwustronnej wspdlpracy z jednym najmniej rozwinietym pafistwem Afryki Subsaharyj-
skiej,

S.  majac na uwadze, ze Bulgaria zamierza ukierunkowac si¢ na te kraje Afryki, z ktérymi przed 1989 r.
miala umowy dwustronne, takie jak Ghana,

T.  majgc na uwadze, ze Republika Czeska ukierunkowuje si¢ na Angole i Zambig, przy czym Angola
otrzymuje 8% (956 000 EUR w 2007 r.), a Zambia 4% (775000 EUR w 2007 r.) przydzielonych
funduszy; majac na uwadze, ze finansuje ona programy w Angoli w sektorze rolnictwa i rozwoju
obszaréw wiejskich, a takze edukacji, oraz programy przekrojowe, takie jak oczyszczanie z min,
zwigkszanie zdolnosci sektora publicznego, promocja spoleczefistwa obywatelskiego i réwnosci plci
oraz ochrony $rodowiska; majac na uwadze, ze finansuje ona programy w Zambii — ukierunkowane
na prowincje zachodnig o wyjatkowo nieprzyjaznym Srodowisku naturalnym — w sektorze ochrony
zdrowia, z mysla o osiggnigciu Milenijnych Celéw Rozwoju, takich jak zmniejszenie $miertelnosci
dzieci, poprawa zdrowia matek, walka z HIV/AIDS oraz innymi chorobami,

U.  majgc na uwadze, ze Wegry ukierunkowujg si¢ na Etiopie, a Polska gléwnie na Angole i Tanzanie,

V. majac na uwadze, ze Stowacja ukierunkowuje si¢ na Kenig¢, Sudan i Mozambik, na sektory gospo-
darczy i ochrony zdrowia w Kenii, oferujac wsparcie dla wykorzystania odnawialnych zasobéw; majac
takze na uwadze, ze jej wspolpraca z Sudanem na rzecz rozwoju obejmuje zmniejszenie dtugu i skie-
rowana jest na infrastrukture techniczng, jak np. gospodarka wodna, a w sektorze spolecznym zwla-
szcza na wspieranie wyksztalcenia na poziomie podstawowym i podstawowej opieki zdrowotne;j,

W.  majac na uwadze, Ze Stowenia zamierza ukierunkowa¢ si¢ na Madagaskar, Niger, Mali, Burking Faso,
Ugandg i Malawi poprzez stowenskie organizacje pozarzadowe na rzecz rozwoju i wspieraé spofecz-
nosci lokalne w sektorach takich jak infrastruktura, edukacja, zaopatrzenie w wode, kanalizacja i
zréwnowazona dostawa energii,

X.  majgc na uwadze, ze Litwa rozpoczela w roku 2006 swéj pierwszy projekt dwustronny w Mauretanii
(pomoc w rozwijaniu zasobéw naturalnych),

Y. Y majac na uwadze, ze we wszystkich nowych panstwach cztonkowskich znaczna czg$¢ pomocy na
rzecz rozwoju jest przekazywana wielostronnymi kanatami, lacznie z UE, w zwigzku z czym
wszystkie te kraje przyczyniajg si¢ posrednio do rozwoju krajéw AKP,

Stosunki migdzy nowymi paristwami czlonkowskimi i ich sgsiadami

Z.  majac na uwadze, ze EPS stanowi jeden z priorytetow w zakresie zewnetrznych stosunkéw UE z
my$lag o wspieraniu dobrego zarzadzania i rozwoju gospodarczego w poblizu i zmniejszaniu w ten
sposéb politycznych, gospodarczych i spolecznych réznic migdzy pafstwami czlonkowskimi i ich
sasiadami,

AA. majgc na uwadze, ze plany dzialania EPS dla trzech panstw Potudniowego Kaukazu (Gruzji, Armenii i
Azerbejdzanu) ogloszono w dniu 14 listopada 2006 r. pomimo poczatkowego odrzucenia wlaczenia
krajow Potudniowego Kaukazu do EPS w przypisie do wymienionego wyzej komunikatu Komisji w
sprawie szerszej Europy,

AB. majgc na uwadze, ze plany dzialania z zalozenia sg dostosowane do kazdego kraju,

AC.  majgc na uwadze, ze UE tradycyjnie popiera regionalne podejicie w stosunkach zewnetrznych,

AD. majac na uwadze, ze rzad Gruzji wyraza nadzieje, iz Gruzja zostanie raczej wlaczona do regionu
Morza Czarnego, wraz z Ukraing i Moldowa, niz do regionu Potudniowego Kaukazu, co zostalo
réwniez uwzglednione w planie dziatania,

AE.  majgc na uwadze, ze plan dzialania UE-Gruzja wskazuje, ze UE jest gotowa udzieli¢ Gruzji pewnej

zwigkszonej pomocy politycznej w dziedzinie rozwigzywania konfliktéw, czego dotychczas odma-
wiala,
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AF.

AG.

AH.

AL

Al

AK.

AL.

AM.

AN.

majgc na uwadze, ze nowe pafistwa cztonkowskie uczestniczyly w opracowywaniu EPS przed przysta-
pieniem do UE,

majac na uwadze, Ze nowe panstwa czlonkowskie nie mialy zadnego wplywu na plany dzialania, a
takze nie byly wlaczone w proces decyzyjny i procedure przed uzyskaniem cztonkostwa,

majgc na uwadze, ze w celu podpisania EPS kraje sgsiadujgce muszg posiadaé obowiazujace stosunki
wynikajace z umoéw, takich jak umowa o partnerstwie i wspolpracy lub umowa o stowarzyszeniu; w
zwigzku z tym Bialorus, Libia oraz Syria sa wylaczone z EPS, poniewaz nie posiadajg obowigzujacych
stosunk6éw wynikajacych z uméw,

majagc na uwadze, ze UE dazy do stworzenia zréwnowazonego dwustronnego i regionalnego
podejicia do Azji Srodkowrej,

majgc na uwadze, Ze stosunki miedzy Kazachstanem, Kirgistanem, Federacja Rosyjska, Tadzykistanem,
Turkmenistanem, Uzbekistanem i UE opieraja si¢ na umowach o partnerstwie i wspélpracy, ramach
wspolpracy takich jak Inicjatywa BAKU, a takze na réznorodnych instrumentach wspdlnej polityki
zagranicznej i bezpieczenstwa,

majgc na uwadze, ze jeli chodzi o ewentualne cztonkostwo, wszyscy sasiedzi maja takie same mozli-
wosci nawigzania uprzywilejowanych stosunkéw z UE, opartych na wspdlnych dla obu stron intere-
sach 1 wspdlnych warto$ciach, zgodnie z wlasnymi aspiracjami,

majgc na uwadze, zZe podstawowsg zaletg planéw dzialania jest pomaganie panstwom w identyfiko-
waniu priorytetéw, a takze kierowanie pomocy UE na ich dzialania,

majgc na uwadze, ze Bulgaria i Rumunia zostaly juz wiaczone do wspélpracy transgranicznej z
odno$nymi partnerami EPS,

majac na uwadze, ze rola nowych panstw cztonkowskich w dzieleniu si¢ doswiadczeniami z okresu
przejsciowego zostanie wzmocniona i zostanie uwzgledniona przy przeprowadzaniu analizy ,starych”
pafistw czlonkowskich za posrednictwem Programu Pomocy Technicznej i Wymiany Informacji
(TAIEX) i programéw bliZniaczych,

Podnoszenie Swiadomosci spotecznej

AO.

AP.

AQ.

AR.

AS.

AT.

1.

majac na uwadze, ze obecny poziom wydatkéw w wigkszosci krajow Organizacji Wspdtpracy Gospo-
darczej i Rozwoju (OECD) na podnoszenie $wiadomosci spolecznej w zakresie kwestii dotyczacych
rozwoju wynosi w sumie ok. 190 mln EUR, czyli 0,25 % calkowitego ODA,

majgc na uwadze, ze wszystkie nowe panstwa cztonkowskie — z wyjatkiem Polski i Malty — uwazajg
edukacje dla rozwoju za priorytet swych krajowych platform organizacji pozarzadowych na rzecz
rozwoju,

majac na uwadze, Ze zadne z nowych panstw czlonkowskich nie posiada jeszcze krajowej strategii na
rzecz edukagji dla rozwoju,

majac na uwadze, ze jedynie 12 % obywateli krajow OECD faktycznie styszalo o Milenijnych Celach
Rozwoju, za$ wérdd nich 62 % nie wie, co ten termin oznacza, a 17 % obywateli Europy nie jest prze-
konanych, czy pomoc w ogdle co§ zmienia wobec wystepowania korupcji oraz pogladu, ze nie przy-
nosi ona korzy$ci ubogim (liczba ta sicga 34 % w Portugalii, 24 % we Whoszech, 23 % w Irlandii i
22 % w Hiszpanii),

majac na uwadze, ze zaledwie 29 % obywateli Europy uwaza, Ze spadek skrajnego ubdstwa i glodu
nastapi do 2015 r., przy czym najcz¢sciej podawane przeszkody to brak $rodkéw finansowych lub
zasob6w (18 %), brak dobrej woli (18 %) i duza skala zalozonych zadan (14 %),

majgc na uwadze, ze w Programie Narodéw Zjednoczonych ds. rozwoju (UNDP) zostalo zapropono-
wane, aby Komisja i panstwa czlonkowskie wyznaczyly sobie cel przeznaczenia 3% lub wiecej ze

$rodkéw ODA na podnoszenie stanu $wiadomosci i edukacje dla rozwoju,

podkresla, ze polityka na rzecz rozwoju stanowi w calosci cze$¢ acquis communautaire i przypomina

miedzynarodowe zobowigzania nowych panstw cztonkowskich na tym polu; podkresla, ze UE musi wspieraé
nowe panstwa czlonkowskie i pomagac im w przyjmowaniu acquis communautaire;
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2. uwaza, ze dziesig¢ nowych panstw cztonkowskich podpisato si¢ pod konsensusem europejskim w
sprawie rozwoju w ciagu roku od ich przystapienia, zgadzajac si¢ na wdrozenie ambitnego modelu na rzecz
rozwoju i na dzialania zmierzajace do osiagnigcia w wyznaczonych ramach czasowych Milenijnych Celéw
Rozwoju;

3. wyraza zaniepokojenie, ze wiele nowych panstw czlonkowskich nie znajduje si¢ na dobrej drodze do
realizacji zalozonego celu w wysokosci 0,17 % DNB wydatkowanych na ODA do 2010 r., ale wedlug niekto-
rych ODA moze towarzyszy¢ ogdélnym cigciom budzetowym wynikajacym z koniecznosci zmniejszenia
zadtuzenia publicznego;

4. podkresla do$wiadczenie nowych panstw czlonkowskich, zwlaszcza ich przejécie na droge demokra-
tyczna, i uwaza, ze dobre zarzadzanie i promowanie demokracji musza by¢ dla UE priorytetami w obszarze
wspOlpracy na rzecz rozwoju; wzywa instytucje UE do wykorzystania, w celu wzbogacenia polityki na rzecz
rozwoju, do$wiadczenia zdobytego w tym zakresie przez nowe panistwa cztonkowskie;

5. uwaza, ze dzigki polityce czynnej wspSlpracy nowe panstwa cztonkowskie wniosg wklad w poszano-
wanie podstawowych praw i solidarnos¢ z nowymi pokoleniami w krajach trzecich objetych europejska poli-
tyka sasiedztwa,

6 . podkresla wymierne korzysci dla nowych paristw cztonkowskich wynikajace z uczestnictwa w polityce
wspOlpracy na rzecz rozwoju, zwlaszcza w obszarach rozwoju gospodarczego i handly;

7.z zadowoleniem przyjmuje nowe podejscie Komisji wykraczajace poza tradycyjng polityke na rzecz
rozwoju oraz tworzace nowe partnerskie stosunki z krajami rozwijajacymi sig;

8.  z zadowoleniem przyjmuje gotowo$¢ spoleczno$ci migedzynarodowej do przyjecia zasady wspdlnej
odpowiedzialnoci w przypadku krytycznej sytuacji humanitarnej;

9.  sugeruje, by nowe i stare panstwa cztonkowskie wspélpracowaly aktywniej w obrebie UE w celu
zagwarantowania, ze sytuacja w poszczeg6lnych krajach wiaczonych do EPS jest monitorowana bardziej na
biezaco, umozliwiajac w ten sposéb UE elastyczniejsze reagowanie w dziedzinie polityki wobec tych krajow;

10.  podkresla zwigzek miedzy rozwojem a migracja, co stanowi powazne wyzwanie dla wigkszosci
nowych pafistw cztonkowskich potozonych przy zewnetrznych granicach UE;

11.  przyznaje, ze nowe panstwa czlonkowskie dokonaly postepow, przeksztalcajac si¢ z odbiorcéw
pomocy w kraje bedace jej dawcami i uznaje zwiazane z tym faktem wyzwania;

12.  odnotowuje, Ze po okresie przejSciowym priorytety dla nowych pafistw cztonkowskich wyznaczaja
ich stosunki historyczne i zwigzki z ich sasiadami, a wigkszo$¢ budzetu nowych panstw cztonkowskich na
wspolprace na rzecz rozwoju ukierunkowana jest na ich najblizszych sasiadow oraz kraje WNP; wzywa UE
do wykorzystania okazji, jakg jest przystapienie nowych pafistw cztonkowskich, do wzmocnienia jej strate-
gicznej obecnosci w Europie Wschodniej, Azji Srodkowej i na Kaukazie, ktére to regiony do tej pory nie
byly celem europejskiej pomocy, lecz ktére niemniej jednak stoja przed licznymi wyzwaniami w dziedzinie
r0ZWOjU;

13.  podkresla, Ze skuteczne dzialania na rzecz wspierania demokracji i praworzadnosci, ktére sg kluczo-
wymi obszarami interwencji nowych panstw czlonkowskich, maja takze dtugofalowe efekty w postaci
zmniejszenia ubdstwa, ktére jest priorytetowym celem polityki UE na rzecz rozwoju okreslonym w DCJ;

14.  przypomina ,wschodni wymiar” zewnetrznych stosunkéw UE i uwaza, ze nowe zgromadzenie UE i
krajow oSciennych (podobne do Wspdlnego Zgromadzenia Parlamentarnego AKP-UE, Partnerstwa euro-
srédziemnomorskiego (Euromed) i Europejsko-Latynoamerykanskiego Zgromadzenia Parlamentarnego
(Eurolat)) moze opieral si¢ na historycznych doswiadczeniach, stanowi¢ bodziec dla wkladu nowych panstw
cztonkowskich w polityke UE i pomagal we wspolnym uksztaltowaniu EPS, a takze powiadamial kraje
sasiedzkie o nowych obszarach polityki;
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15.  uznaje, ze w ministerstwach spraw zagranicznych wickszo$¢ panstw cztonkowskich ma wydzialy do
zajmowania si¢ konkretnie wspolpraca na rzecz rozwoju, niemniej jednak zaleca, by wzmocnily one koordy-
nacje we wilasnych ministerstwach, miedzy sobg oraz z innymi pafstwami czlonkowskimi w zakresie
zatwierdzonym przez parlamenty krajowe w procesie podejmowania decyzji;

16.  uznaje tworzenie wlasciwych instytucji oraz wdrazanie polityki za czasochlonny proces;

17.  uznaje, ze najwickszym wyzwaniem dla nowych panstw czlonkowskich na nadchodzace lata bedzie
zwickszenie budzetu oraz rozszerzenie dzialan podnoszacych $wiadomosé;

18.  z zadowoleniem przyjmuje wyzej wymienione ramy strategiczne ,Europejski konsensus w sprawie
rozwoju: wklad na rzecz edukacji dla rozwoju i podnoszenia $wiadomosci” i podkresla, ze Parlament ma
istotng role do odegrania w podkreslaniu obecnego i potencjalnego znaczenia edukacji dla rozwoju i $wiado-
mosci zaréwno w formalnej, jak i nieformalnej edukacji w nowych panstwach czlonkowskich;

19.  uwaza, ze dlugookresowe projekty z partnerami i sektorami, na ktére maja by¢ one ukierunkowane,
w ktérych nowe panistwa cztonkowskie majg wzgledna przewage i mogg przekazywal swoje doswiadczenie,
sa jak najbardziej przydatne w procesie likwidacji ubdstwa na $wiecie;

20. nawoluje do podzialu pracy miedzy panstwa czlonkowskie na rzecz tworzenia przez kazde z nich
warto$ci dodanej i w celu skutecznej wspélpracy;

21. uwaza, ze znaczna wigkszo$¢ nowych panstw czlonkowskich powinna nadaé wigksza wage prowa-
dzonej przez siebie polityce rozwojowej, jak rowniez zapewni¢ bardziej skoordynowane wewnetrznie
podejscie do planowania strategicznego (z wyjatkiem Litwy, gdzie ministerstwo spraw zagranicznych jest
wiodgcym ministerstwem w kwestiach planowania i zarzadzania ODA);

22.  stwierdza, ze celem UE w odniesieniu do nowych panistw cztonkowskich jest nie tylko wykorzystanie
do$wiadczenia, ale takze pomoc w umocnieniu roli nowych ofiarodawcéw; w zwigzku z tym zacheca stare i
nowe panstwa czlonkowskie do wspdlnego podjecia decyzji w sprawie realistycznego kalendarza z mysla o
dostosowaniu sytuacji w nowych pafistwach czlonkowskich do nowych celéw UE w zakresie pomocy na
rzecz rozwoju, biorac jednoczesnie pod uwage zaréwno potencjal jak i ograniczenia partnerstwa miedzy
nowymi i starymi pafistwami cztonkowskimi;

23.  podkresla, ze nowe panstwa czlonkowskie potrzebujg pelnego wlaczenia w wymiane do$wiadczen i
specjalistycznego szkolenia w dziedzinach zwigzanych z przygotowywaniem programéw dla polityki wspot-
pracy na rzecz rozwoju oraz jej wdrazaniem i ocena; przypomina zréznicowane doswiadczenia w realizacji
programu dotyczgcego budowania potencjatlu (CBS — Capacity Building Scheme) i nawoluje do dalszych
ulepszeni (przykladowo, by zatrzymaé rotacje urzednikéw stuzby cywilnej);

24.  przypomina znaczenie stalego dialogu z urzg¢dnikami odpowiedzialnymi za nowe paristwa cztonkow-
skie oraz kraje przystepujace lub kandydujace; podkresla wage pomocy technicznej przygotowywanej przez
EuropeAid przy organizacji szkolefi, seminariéw, konferencji i specjalistycznej pomocy technicznej przy
zaspokajaniu potrzeb zglaszanych przez te kraje; podkresla znaczenie dzialan finansowanych w tym zakresie
przez Dyrekcje Generalng ds. Rozwoju;

25.  ubolewa nad faktem, Ze specjalna grupa robocza ds. budowania potencjalu nowych panstw czlon-
kowskich nie zebrala si¢ juz ani razu w 2007 r., cho¢ potrzeba wzmocnienia potencjatu nowych panstw
cztonkowskich w dziedzinie wspélpracy na rzecz rozwoju jest pilna, a proces rozszerzania UE wciaz trwa;

26.  domaga si¢ reaktywacji tej grupy roboczej zapewniajgc z jednej strony, aby udzial w jej pracach brali
przedstawiciele Komisji Rozwoju Parlamentu lub jej sekretariatu, a takze przedstawiciele TRIALOGu,
projektu, ktory Scisle wspolpracuje z europejskimi organizacjami pozarzadowymi, a z drugiej strony, aby
rozszerzono jej mandat uwzgledniajagc w nim specyficzne problemy nowych panstw cztonkowskich w dzie-
dzinie wspdlpracy na rzecz rozwoju;
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27.  podkresla znaczenie projektéw ,twinning” i ,light twinning” dla szkolenia personelu nowych panstw
cztonkowskich za posrednictwem pomocy technicznej wysokiej jakosci; dotychczas jedynie Wegry i Stowacja
wystapily o te fundusze;

28.  wzywa do przeprowadzania pétrocznych spotkain miedzyparlamentarnych Parlamentu oraz parla-
mentéw nowych pafistw czlonkowskich, skoncentrowanych na kwestiach rozwoju i wspdlpracy oraz
tworzeniu specjalistycznej sieci w tym zakresie;

29.  uwaza, ze udzial nowych panstw cztonkowskich w Komitecie Europejskiego Funduszu Rozwoju przy-
dalby debatom nowego wymiaru, pomagajac dalej tworzy¢ ich zdolnosci techniczne;

30. odnotowuje brak publicznego uznania dla priorytetéw w zakresie wspélpracy na rzecz rozwoju
w niektorych z nowych panstw czlonkowskich i wzywa do ogélnej strategii komunikacyjno-edukacyjnej dla
zrekompensowania tego deficytu; podkresla wage kampanii podnoszenia $§wiadomosci na temat kwestii
dotyczacych rozwoju w programach nauczania, a takze role $rodkéw przekazu w uswiadamianiu opinii
publicznej i rozwijaniu migdzynarodowej tradycji pracy wolontariackiej;

31.  jest pozytywnego zdania na temat znaczenia sprawozdania w sprawie podnoszenia $wiadomosci
edukagji dla rozwoju oraz jego roli we wdrazaniu ,Europejskiego konsensusu w sprawie rozwoju”, podkres-
lajacego obecne i potencjalne znaczenie edukacji dla rozwoju i podnoszenia $wiadomosci w oficjalnej i
nieoficjalnej edukacji w Europie, w szczegdlno$ci w nowych panstwach cztonkowskich;

32.  majac na uwadze, ze obywatele nowych panstw czlonkowskich sg juz uwrazliwieni na kwestie zwia-
zane z pomoca humanitarng, czego dowodem jest masowa mobilizacja podczas tsunami w 2004 r., co
moze stanowi¢ doskonale oparcie dla dzialan majacych na celu uwrazliwienie spoleczenistwa na potrzebe
konkretnego zaangazowania w dluzszej perspektywie czasowej na rzecz skutecznej polityki rozwoju;

33.  wzywa Komisj¢ do wszczecia specjalnej kampanii podnoszacej $wiadomo$¢, koncentrujacej si¢ na
wzglednej przewadze i wartosci dodanej nowych panstw czltonkowskich w odniesieniu do kwestii dotyczg-
cych wspdlpracy i rozwoju;

34.  wzywa do lepszej koordynacji wérdd zainteresowanych podmiotéw krajowych oraz do wlasciwego
udzialu organizacji pozarzadowych i wladz lokalnych w krajowych procedurach podejmowania decyzji;

35.  wzywa Komisje do aktywnego zaangazowania nowych panstw czlonkowskich w przygotowanie i
negocjowanie planéw dzialania oraz o monitorowanie ich realizacji;

36.  zauwaza, ze dzigki calkowitemu uwolnieniu pomocy na rzecz rozwoju nowe panstwa cztonkowskie
moglyby sta¢ si¢ pozytywnym przykladem dla wszystkich panistw czlonkowskich;

37.  zauwaza, ze wszystkie panstwa czlonkowskie powinny wyznaczy¢ terminy uwolnienia $wiadczonej
przez nich pomocy na rzecz rozwoju, poniewaz w dluzszej perspektywie czasowej powigzana pomoc na
rzecz rozwoju nie stuzy dobremu rzadzeniu ani skutecznemu podzialowi Srodkéw i nie przyczynia si¢ do
realizacji celow wspolpracy na rzecz rozwoju;

38.  odnotowuje, Ze powiazania sektora prywatnego ze wspdlpraca na rzecz rozwoju stanowig nowe obie-
cujgce rozwigzanie dla nowych panstw cztonkowskich oraz ze aktywniejszy udzial prywatnych przedsie-
biorstw z tych pafstw czlonkowskich, ktére realizujg w ramach zaméwien publicznych UE projekty w
zakresie wspdlpracy na rzecz rozwoju moglyby przyczynic si¢ do podniesienia $wiadomosci wspétpracy na
IZECZ TOZWOjU;

£ *

39.  zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzagdom i parlamentom panstw cztonkowskich.




