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DECYZJA URZEDU NADZORU EFTA
NR 167/08/COL
z dnia 12 marca 2008 r.

dotyczaca domniemanej niezgodnej z prawem pomocy panstwa na rzecz przedsiebiorstwa Troms
Tre AS (Norwegia)

URZAD NADZORU EFTA (1),

UWZGLEDNIAJAC ~Porozumienie o Europejskim  Obszarze

Gospodarczym (3), w szczeg6lnosci jego art. 61-63 oraz proto-
koly 3 i 26,

UWZGLEDNIAJAC Porozumienie pomiedzy pafstwami EFTA
w sprawie ustanowienia Urzedu Nadzoru i Trybunatu Sprawied-
liwosci (%), w szczegdlnosci jego art. 5 i 24,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. Procedura

Urzad Nadzoru EFTA otrzymal w piSmie z dnia 20 czerwca
2005 r. skarge skierowang przez norweska kancelari¢ prawna
Selmer (%), dzialajaca w imieniu anonimowego klienta, doty-
czacag domniemanej niezgodnej z prawem pomocy panstwa
na rzecz przedsicbiorstwa Troms Tre AS (%), producenta
réznych wyrobéw budowlanych z drewna. Wspomniane
pismo wplynelo do Urzedu i zostalo zarejestrowane w dniu
24 czerwca 2005 r. (nr ref. 323812).

Pismem z dnia 1 lipca 2005 r. Urzad przekazal skarge wladzom
norweskim (nr ref. 324515).

Wiladze norweskie udzielity odpowiedzi na zarzuty podniesione
w skardze w piSmie z dnia 20 wrze$nia 2005 r., twierdzac, ze
kwestionowane  dokapitalizowanie nie stanowi pomocy
panstwa. Wspomniane pismo wplynelo do Urzedu i zostato
zarejestrowane w dniu 21 wrze$nia 2005 r. (nr ref. 334843).

Pismem z dnia 21 listopada 2005 r. skarzacy poinformowal
Urzad, Ze przedsigbiorstwo Troms Tre oglosito w dniu 10 listo-
pada 2005 r. upadlo$¢, a jego majatek oddano z dniem 11 listo-
pada 2005 r. pod zarzad sadu. Skarzacy podtrzymal swoja
skarge, twierdzac, Ze upadto$¢ nie wplywa na oceng przedmiotu
skargi. Wspomniane pismo wplynelo do Urzedu i zostalo
zarejestrowane w dniu 23 listopada 2005 r. (nr ref. 351088).

1) Zwany dalej ,Urzedem”.

(") z
() Zwane dalej ,Porozumieniem EOG”.
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(%) Zwang dalej ,skarzacym”.

(°) Zwanego dalej ,Troms Tre”.

Urzad skierowal do wiladz norweskich w dniu 10 lutego
2006 r. pismo (nr ref. 362331) zawierajace prosbe
o przekazanie dalszych informacji dotyczacych majatku oraz
harmonogramu postegpowania upadtosciowego.

Wiladze norweskie odpowiedzialy pismem z dnia 17 marca
2006 r., informujac Urzad, ze postgpowanie upadloiciowe nie
zakonczy si¢ przed uplywem 2006 r. Wspomniane pismo
wplynelo do Urzedu i zostalo zarejestrowane w dniu
20 marca 2006 r. (nr ref. 367142).

Urzad skierowat do wladz norweskich w dniu 18 lipca 2007 r.
pismo (nr ref. 424054) zawicrajgce kolejng  prosbe
o przekazanie informacji dotyczacych rozstrzygniecia postepo-
wania upadlosciowego. Ponadto Urzad poprosil o informacje na
temat nabywcy aktywoéw Troms Tre oraz ewentualnego dofi-
nansowania przedsigbiorstwa.

Pismem z dnia 20 sierpnia 2007 r. wladze norweskie poinfor-
mowaly Urzad o wynikach postgpowania upadlosciowego.
Wspomniane pismo wplynelo do Urzedu i zostalo zarejestro-
wane w dniu 20 sierpnia 2007 r. (nr ref. 434867).

Pismem z dnia 4 grudnia 2007 r. skarzacy wycofat skarge, m.in.
w zwigzku z upadloscia odbiorcy domniemanej pomocy.
Wspomniane pismo wplyneto do Urzedu i zostalo zarejestro-
wane w dniu 6 grudnia 2007 r. (nr ref. 456318).

2. Odbiorca domniemanej pomocy

Przedsiebiorstwo Troms Tre powstalo w 1972 r. pod nazwg
Troms Treforedling. W skardze przedstawiono je jako przedsig-
biorstwo prowadzace dzialalno$¢ w  zakresie produkcji
i sprzedazy materialow budowlanych, w szczegdlnosci plyt
wi6érowych wykorzystywanych do celéw budowlanych. Roczny
obrét  przedsicbiorstwa  wynosit  55-65mln  NOK  (ok.
6,9-8,1 min EUR).

Wigkszo$¢ akeji przedsigbiorstwa nalezala do wiadz publicz-
nych réznego szczebla. Najwickszym akcjonariuszem byly
wladze okregu Tromp, posiadajace ok. 40 % akcji spolki.
Ponadto akcje nalezaly m.in. do gminy Serreisa, pafistwowego
przedsigbiorstwa Statskog SF, Tromp Kraft (nalezacego do
wladz okregu Tromp przedsigbiorstwa dzialajacego w sektorze
energii elektrycznej) oraz do dwodch organizacji zrzeszajacych
prywatnych wiascicieli lasow z tego rejonu — skogeierforening
Nord BA i Troms Skogselskap.
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W dniu 10 listopada 2005 r. Troms Tre oglosito upadtosé.
Dzialalno§¢ przedsigbiorstwa nie przynosita zadnych dochodéw
i uznalo ono, ze nie jest w stanie wykona¢ swoich zobowigzan.
Majatek przedsigbiorstwa oddano pod zarzad sadu z dniem
11 listopada 2005 r.

Postgpowanie upadloiciowe zakoniczono i przedsigbiorstwo
zlikwidowano w dniu 28 marca 2007 r. Zgodnie
z koncowym sprawozdaniem z upadtosci majatek przedsigbior-
stwa, maszyny oraz fabryke sprzedano w grudniu 2006 r.
jednemu z trzech podmiotéw uczestniczacych w licytacji prze-
prowadzonej w ramach postgpowania.

3. Opis domniemanej pomocy pafistwa

Wedlug skarzacego pomocy panistwa udzielono Troms Tre
w formie podwyzszenia kapitatu zakladowego przedsiebiorstwa.
Zgodnie 7z informacjami przekazanymi przez skarzacego
w chwili skfadania skargi wniesiono wklad w wysokosci ok.
10 mln NOK. Wigksza czg$¢ tej inwestycji pochodzita od inwes-
toréw publicznych i — jak twierdzi skarzacy — nie przeprowa-
dzono jej na warunkach rynkowych. Skarzacy twierdzi ponadto,
ze planowano dodatkowe podnoszenie kapitatu spotki w latach
2006-2009.

4. Ocena

Odbiorca domniemanej pomocy Troms Tre przestal istniec,
a jego majatek sprzedano w toku postgpowania upadloscio-
wego, ktore zakoriczono w 2007 r. Ponadto — jak wynika
z informacji dostepnych Urzedowi — majatek przedsigbiorstwa
sprzedano na otwartej licytacji, przeprowadzonej przez sad
zgodnie z przepisami prawa norweskiego dotyczacymi postepo-
wania upadloSciowego.

Tak wigc przedsigbiorstwo zaprzestalo jakiejkolwiek dziatalnosci
gospodarczej. W tych okoliczno$ciach ~ decyzja Urzedu
w sprawie uznania omawianego $rodka za pomoc pafstwa
oraz oceny jej zgodno$ci z Porozumieniem EOG nie mialaby
zadnego praktycznego skutku (1).

Ponadto w zwiazku z faktem, ze majatek Troms Tre sprzedano
na otwartej licytacji, Urzad uznaje, ze jezeli Troms Tre udzie-
lono pomocy panstwa, pomoc ta nie powoduje juz skutkdw
zaktocajacych konkurencje i nie przyniosta korzysci nabywcy

(") Decyzja Komisji z dnia 25 wrze$nia 2007 r. dotyczaca Srodkow
pomocy zastosowanych przez Hiszpani¢ na rzecz przedsi¢biorstwa
Izar, sprawa C-47[2003, dotychczas niepublikowana, oraz decyzja
Komisji z dnia 9 listopada 2005 r. w sprawie $rodka wdrozonego
przez Francje na rzecz Mines de Potasse d’Alsace, sprawa C-53/2000
(Dz.U. L 86 z 24.3.2006, s. 20).

majatku tego przedsig¢biorstwa (?). Tak wigc nie istnialaby mozli-
wo$¢ zazagdania zwrotu pomocy udzielonej Troms Tre (3).

Wreszcie Urzad bierze pod uwage pismo skarzacego z dnia
4 grudnia 2007 r. (nr ref. 456318), w ktérym wycofal on
swoja skarge.

W oparciu o powyzsze przestanki Urzad stwierdza, ze decyzja
w sprawie uznania S$rodkow, ktorych dotyczyla skarga, za
pomoc panstwa oraz w sprawie oceny ich zgodnosci
z Porozumieniem EOG nie mialaby zadnego praktycznego
skutku. Tym samym dalsze prowadzenie postgpowania przewi-
dzianego w czgsci II protokolu 3 do Porozumienia o nadzorze
i trybunale w odniesieniu do tych $rodkéw jest bezprzedmio-
towe.

5. Wniosek

Ze wskazanych wyzej powodéw Urzad uznal, ze postepowanie
przeciwko Troms Tre jest bezprzedmiotowe,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zamyka si¢ niniejszym postgpowanie wszczgte  zgodnie
z art. 10 czgsci Il protokotu 3 do Porozumienia o nadzorze
i trybunale, dotyczace domniemanej niezgodnej z prawem
pomocy panstwa udzielonej na rzecz przedsigbiorstwa Troms
Tre AS.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Krolestwa Norwegii.

Artykut 3

Jedynie wersja w jezyku angielskim jest autentyczna.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 12 marca 2008 r.

W imieniu Urzgdu Nadzoru EFTA

Per SANDERUD
Przewodniczgcy

Kurt JAEGER
Czlonek Kolegium

(%) Zob. np. sprawa C-390/98 H.J. Banks & Co. Ltd przeciwko The Coal
Authority and Secretary of State for trade and Industry, Rec. 2001,
s. 1-6117, pkt 77 i sprawa C-277/00 Niemcy przeciwko Komisji, Rec.
2004, s. 1-3925, pkt 80.

(’) Decyzja Komisji z dnia 25 wrzesnia 2007 r. dotyczaca Srodkow
pomocy zastosowanych przez Hiszpani¢ na rzecz przedsi¢biorstwa
Izar, sprawa C-47/2003, dotychczas niepublikowana, oraz decyzja
Komisji z dnia 9 listopada 2005 r. w sprawie $rodka wdrozonego
przez Francje na rzecz Mines de Potasse d’Alsace, sprawa C-53/2000
(Dz.U. L 86 z 24.3.20006, s. 20).



