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III

(Akty przyjete na mocy Traktatu UE)

AKTY PRZYJETE NA MOCY TYTULU VI TRAKTATU UE

DECYZJA RAMOWA RADY 2009/299/WSiSW
z dnia 26 lutego 2009 r.

zmieniajagca  decyzje  ramowe

2002/584/WSiSW,

2005/214/WSiSW,  2006/783[WSiSW,

2008/909/WSiSW oraz 2008/947/WSiSW i tym samym wzmacniajgca prawa procesowe os6b
oraz ulatwiajgca stosowanie zasady wzajemnego uznawania do orzeczen wydanych pod
nieobecno$¢ danej osoby na rozprawie

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegélnosci jego
art. 31 ust. 1 lit. a) i art. 34 ust. 2 lit. b),

uwzgledniajac inicjatywe Republiki Stowenii, Republiki Francu-
skiej, Republiki Czeskiej, Krélestwa Szwecji, Republiki Stowac-
kiej, Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii
Péinocnej oraz Republiki Federalnej Niemiec (1),

uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Zgodnie z wykladnig Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka prawo oskarzonego do stawienia si¢ osobiscie
na rozprawie wynika z prawa do rzetelnego procesu
sadowego okreslonego w art. 6 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci. Trybunat
orzekt réwniez, ze to prawo oskarzonego do stawienia
si¢ osobiscie na rozprawie nie ma charakteru bezwzgled-
nego oraz ze w pewnych okolicznoSciach oskarzony
moze z wlasnej woli zrezygnowal — wyraznie lub
w  sposob  dorozumiany, lecz jednoznaczny -
z korzystania z tego prawa.

Rézne decyzje ramowe Rady stuzace stosowaniu zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczen
sadowych nie sg spojne pod wzgledem traktowania orze-
czefi wydawanych w wyniku rozprawy, na ktorej dana
osoba nie stawila sie osobiScie. Ta rdéznorodnosé

() Dz.U. C 52 z 26.2.2008, s. 1.

moglaby komplikowaé pracg prawnikéw i utrudniaé
wspolprace sagdowy.

Rozwigzania przewidziane we wspomnianych decyzjach
ramowych nie s3 zadowalajace w przypadku spraw,
w ktorych danej osoby nie mozna bylo poinformowaé
o postepowaniu. Decyzje ramowe 2005/214/WSiSW
w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania
do kar o charakterze pienieznym (2), 2006/783[WSiSW
w sprawie stosowania zasady wzajemnego uznawania do
nakazéw konfiskaty (%), 2008/909/WSiSW o stosowaniu
zasady wzajemnego uznawania do wyrokow skazujacych
na kare pozbawienia wolnosci lub inny $rodek polegajacy
na pozbawieniu wolno$ci — w celu wykonania tych
wyrokow w Unii Europejskiej (4) oraz
2008/947[WSiSW o stosowaniu zasady wzajemnego
uznawania do wyrokow i decyzji w sprawie zawieszenia
lub warunkowego zwolnienia w celu nadzorowania prze-
strzegania warunk6w zawieszenia i obowiazkow wynika-
jacych z kar alternatywnych (°) pozwalaja organowi
wykonujgcemu odmoéwi¢ wykonania wyrokéw w takich
sprawach. Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wyda-
wania 0s6b miedzy panstwami  czlonkowskimi (°)
pozwala organowi wykonujacemu zwréci¢ si¢ do organu
wydajacego o udzielenie zapewnienia, ktére jest uznane
za wystarczajace dla zagwarantowania osobie podlega-
jacej europejskiemu nakazowi aresztowania mozliwosci
zlozenia wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy
w wydajacym panstwie cztonkowskim oraz mozliwosci
obecnosci podczas wydawania wyroku. Ocena tego, czy
takie zapewnienie jest wystarczajace, nalezy do organu
wykonujacego, dlatego tez trudno dokltadnie przewidzied,
w jakim przypadku moze dojs¢ do odmowy wykonania.

(%) Decyzja ramowa z dnia 24 lutego 2005 r. (Dz.U. L 76 z 22.3.2005,

s. 16).

(}) Decyzja ramowa z dnia 6 pazdziernika 2006 r. (Dz.U. L
z 24.11.2006, s. 59).

(% Decyzja ramowa z dnia 27 listopada 2008 r. (Dz.U. L
z 5.12.2008, s. 27).

(°) Decyzja ramowa z dnia 27 listopada 2008 r. (Dz.U. L
z 16.12.2008, s. 102).

(°) Decyzja ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. (Dz.U. L
7z 18.7.2002, 5. 1).
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(4)  Nalezy zatem okresli¢ jasne i wspdlne podstawy nieuzna- mocy niniejszej decyzji ramowej kazde panstwo czlon-

wania orzeczen wydanych w wyniku rozprawy, na ktorej
dana osoba nie stawila si¢ osobiScie. Niniejsza decyzja
ramowa stuzy doprecyzowaniu okreslenia takich wspdl-
nych podstaw dajacych organowi wykonujacemu mozli-
wo$¢ wykonania orzeczenia mimo nieobecnosci danej
osoby na rozprawie przy pelnym poszanowaniu prawa
tej osoby do obrony. Niniejsza decyzja ramowa nie ma
na celu regulowania form ani metod, w tym wymogéw
proceduralnych, stosowanych do osiggnigcia celow w niej
okreslonych; sa one regulowane prawem krajowym
panstw czlonkowskich.

Takie zmiany wymagaja modyfikacji obowigzujacych
decyzji ramowych, ktére przewiduja stosowanie zasady
wzajemnego uznawania do prawomocnych orzeczen
sadowych. Nowe przepisy powinny rdwniez stanowic
podstawe przyszlych aktéw prawnych w tej dziedzinie.

Przepisy niniejszej decyzji ramowej zmieniajacej inne
decyzje ramowe okreslaja warunki, w jakich nie nalezy
odmawia¢ uznania i wykonania orzeczenia wydanego
w wyniku rozprawy, na ktérej dana osoba nie stawita
si¢ osobiscie. Sg to warunki alternatywne; jezeli spetniony
jest jeden z nich, organ wydajacy — wypelniajac odpo-
wiednig cze$¢ europejskiego nakazu aresztowania lub
odpowiednie zaswiadczenie na podstawie pozostatych
decyzji ramowych — udziela zapewnienia, ze wymogi
zostaly lub zostang spelnione, co powinno by¢ wystar-
czajagce do celow wykonania orzeczenia na podstawie
zasady wzajemnego uznawania.

Nie nalezy odmawiaé uznania i wykonania orzeczenia
wydanego w wyniku rozprawy, na ktérej dana osoba
nie stawita si¢ osobiscie, jezeli osoba ta zostala wezwana
osobicie i tym samym zostala poinformowana
0 wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy,
w wyniku ktérej wydano to orzeczenie, albo jezeli
dana osoba inng drogg rzeczywiscie otrzymata urzedows
informacj¢ o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy
w sposob jednoznacznie pozwalajacy stwierdzié, ze dana
osoba wiedziala o wyznaczonej rozprawie. W takiej
sytuacji zaklada si¢, Ze dana osoba powinna byla
otrzyma¢ odno$ng informacje ,w odpowiednim czasie”,
czyli wystarczajgco wezesnie, by méc uczestniczyé
w rozprawie i skutecznie skorzysta¢ z prawa do obrony.

Prawo do rzetelnego procesu sadowego jest gwaranto-
wane przez Konwencj¢ o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci zgodnie z wykladnig Europej-
skiego Trybunalu Praw Czlowieka. Prawo to obejmuje
prawo danej osoby do stawienia si¢ osobiScie na
rozprawie. W celu korzystania z tego prawa dana
osoba musi wiedzie¢ o wyznaczonej rozprawie. Na

(12)

kowskie zapewnia zgodnie z prawem krajowym, by dana
osoba dowiedziala si¢ o rozprawie, oczywiscie w sposob
spelniajacy wymogi wspomnianej konwencji. Zgodnie
z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wicka, decydujac o tym, czy sposéb przekazania infor-
macji wystarcza, by dana osoba dowiedziala si¢
o rozprawie, szczegélng uwage mozna byloby
w stosownych przypadkach zwréci¢ takze na starania
danej osoby o uzyskanie skierowanych do niej infor-
magji.

Z przyczyn praktycznych wyznaczony termin rozprawy
moze wstepnie objaé kilka dat w krétkim przedziale
CZasowym.

Nie nalezy odmawia¢ uznania i wykonania orzeczenia
wydanego w wyniku rozprawy, na ktdrej dana osoba
nie stawila si¢ osobiscie, jezeli osoby tej — poinformo-
wanej o wyznaczonej rozprawie — bronil obronca,
ktéremu udzielita ona pelnomocnictwa; dzigki temu
zapewniona jest rzeczywisto$¢ i skuteczno$¢ pomocy
prawnej. W takiej sytuacji nie powinno mie¢ znaczenia,
czy obrofca zostal wybrany, wyznaczony i oplacony
przez dang osobe, czy tez obronca ten zostal wyzna-
czony i oplacony przez panstwo, o ile dana osoba $wia-
domie podjela decyzje o tym, ze bedzie jg reprezentowat
obrofica, a sama nie stawi si¢ na rozprawie osobiscie.
Wyznaczenie obroficy i powiazane z tym kwestie sg
regulowane prawem krajowym.

Wspélne rozwigzania dotyczace podstaw nieuznawania
przewidzianych w odnos$nych obowigzujacych decyzjach
ramowych powinny uwzglednia¢ réznorodne sytuacje co
do prawa danej osoby, by wystapi¢ o ponowne rozpo-
znanie sprawy lub zlozy¢ odwolanie. Takie ponowne
rozpoznanie sprawy lub zlozenie odwolania stuzy
zagwarantowaniu prawa do obrony i spelnia nastepujace
warunki: dana osoba ma prawo by¢ obecna na
rozprawie, sprawa zostaje ponownie rozpoznana pod
wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych
dowodéw oraz postgpowanie moze prowadzi¢ do uchy-
lenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia.

Prawo do wystgpienia o ponowne rozpoznanie sprawy
lub do zlozenia odwolania powinno by¢ gwarantowane,
gdy orzeczenie juz zostalo dorgczone, a takze -
w przypadku europejskiego nakazu aresztowania — gdy
nie zostalo jeszcze doreczone, ale zostanie bezzwlocznie
dorgczone po przekazaniu danej osoby. Ten ostatni przy-
padek odnosi si¢ do sytuacji, w ktérej organom nie udato
si¢ skontaktowal z dang osoba, w szczeg6lnosci dlatego,
ze probowata ona unikng¢ wymiaru sprawiedliwosci.
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(13)  Jezeli europejski nakaz aresztowania zostal wydany
z mySla o wykonaniu kary pozbawienia wolnosci lub
zastosowaniu $rodka zabezpieczajacego, a dana osoba
nie otrzymala wczesniej Zadnej urzedowej informacji
o prowadzonym przeciwko niej postepowaniu karnym,
ani nie dorgczono odnodnego wyroku, powinna ona
otrzyma¢ — jedynie tytulem informacji, na wniosek skie-
rowany do panstwa wykonujacego nakaz - kopi¢
wyroku. W stosownych przypadkach organy sadowe
wydajace i wykonujace nakaz powinny przeprowadzié
wzajemne konsultacje co do koniecznodci i ewentualnej
mozliwosci, by danej osobie dostarczy¢ tlumaczenie
wyroku lub jego istotnych fragmentéw na jezyk dla tej
osoby zrozumialy. Takie dostarczenie wyroku nie
powinno opdznia¢ ani procedury przekazywania danej
osoby, ani decyzji o wykonaniu europejskiego nakazu
aresztowania.

(14) Niniejsza decyzja ramowa ogranicza si¢ do doprecyzo-
wania okreSlenia podstaw nieuznawania w aktach praw-
nych shuzacych stosowaniu zasady wzajemnego uzna-
wania. Dlatego zakres przepiséw, takich jak przepisy
dotyczace prawa do wystapienia 0 ponowne rozpoznanie
sprawy, ogranicza si¢ do sprecyzowania wspomnianych
podstaw nieuznawania. Przepisy te nie majg na celu
harmonizacji przepisow krajowych. Niniejsza decyzja
ramowa pozostaje bez uszczerbku dla przyszlych aktow
prawnych Unii Europejskiej stuzacych zblizeniu ustawo-
dawstw panstw czlonkowskich w dziedzinie prawa
karnego.

(15)  Podstawy nieuznawania sa fakultatywne. Jednak swoboda
panstw czlonkowskich w transponowaniu tych podstaw
do prawa krajowego jest ograniczona w szczegdlnosci
koniecznoscig zagwarantowania prawa do rzetelnego
procesu sadowego, z uwzglednieniem ogdlnego celu
niniejszej decyzji ramowej, ktérym jest wzmocnienie
procesowych praw oséb i ulatwienie wspétpracy sadowej
w sprawach karnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE RAMOWA:

Artykut 1
Cele i zakres zastosowania

1. Niniejsza decyzja ramowa ma na celu wzmocnienie praw
procesowych osob, wobec ktérych toczy si¢ postgpowanie
karne, ufatwienie wspolpracy sadowej w sprawach karnych,
a w szczegblnosci usprawnienie wzajemnego uznawania orze-
czen sadowych przez pafistwa czlonkowskie.

2. Niniejsza decyzja ramowa nie powoduje zmiany
obowiazku przestrzegania praw podstawowych
i podstawowych zasad prawa zawartych w art. 6 Traktatu,
w tym prawa do obrony przystugujacego osobom, wobec
ktérych toczy sie¢ postepowanie karne, ani nie powoduje zmiany
zadnych obowiazkéw spoczywajacych w tym wzgledzie na
organach sagdowych.

3. Niniejsza decyzja ramowa ustanawia wspélne zasady
uznawania lub wykonywania w jednym paristwie cztonkowskim
(wykonujacym panstwie czlonkowskim) orzeczen sadowych
wydanych w innym pafstwie czlonkowskim (wydajacym
panstwie czlonkowskim) w wyniku postepowania, podczas
ktérego dana osoba nie byla obecna, zgodnie z przepisami
art. 5 pkt 1 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW, art. 7 ust. 2
lit. g) decyzji ramowej 2005/214/WSiSW, art. 8 ust. 2 lit. ¢)
decyzji ramowej 2006/783[WSiSW, art. 9 ust. 1 lit. i) decyzji
ramowej 2008/909/WSiSW oraz art. 11 ust. 1 lit. h) decyzji
ramowej 2008/947[WSiSW.

Artykut 2
Zmiany w decyzji ramowej 2002/584/WSiSW

W decyzji ramowej 2002/584/WSiSW wprowadza si¢ nastgpu-
jace zmiany:

1) dodaje si¢ artykut w brzmieniu:

JArtykut 4a

Decyzje wydane w wyniku rozprawy, na ktorej dana
osoba nie stawila si¢ osobiscie

1. Organ sagdowy wykonujacy moze takze odmdwié
wykonania europejskiego nakazu aresztowania wydanego
z my$la o wykonaniu kary pozbawienia wolnosci lub zasto-
sowaniu $rodka zabezpieczajacego, jezeli dana osoba nie
stawila si¢ osobiScie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano
orzeczenie, chyba ze w europejskim nakazie aresztowania
stwierdza si¢, Ze dana osoba, zgodnie z dalszymi wymogami
proceduralnymi okre$lonymi w prawie krajowym wydaja-
cego panstwa czlonkowskiego:

a) w odpowiednim terminie:

(i) zostala wezwana osobiScie i tym samym zostala poin-
formowana o wyznaczonym terminie i miejscu
rozprawy, w wyniku ktérej wydano to orzeczenie,
albo inng droga rzeczywiscie otrzymala urzedows
informacj¢ o wyznaczonym terminie i miejscu
rozprawy w sposob jednoznacznie pozwalajacy
stwierdzi¢, ze wiedziala o wyznaczonej rozprawie;

oraz

(ii) zostala poinformowana, Ze orzeczenie moze zostaé
wydane, jezeli nie stawi si¢ na rozprawie;

albo

b) wiedzac o wyznaczonej rozprawie, udzielifa pelnomoc-
nictwa obroncy, ktéry zostal wyznaczony przez dang
osobe albo przez panistwo do tego, aby ja broni¢ na
rozprawie, i obronca ten faktycznie bronit jej na
rozprawie;

albo
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¢) po doreczeniu jej orzeczenia i wyraznym pouczeniu
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do
zozenia odwolania, w ktérych to procedurach dana
osoba ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalaja na
ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem meryto-
rycznym i z uwzglednieniem nowych dowodéw oraz
ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwo-
tnego orzeczenia:

(i) wyraznie oSwiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia;
lub

(i) w ustawowym terminie nie wystgpila o ponowne
rozpoznanie sprawy ani nie zlozyla odwolania;

albo
d) orzeczenie nie zostalo jej dorgczone osobiscie, ale:

(i) zostanie jej bezzwlocznie dorgczone osobiscie po jej
przekazaniu oraz zostanie wyraZznie pouczona
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub
do zlozenia odwotlania, w ktérych to procedurach
dana osoba ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalajg
na ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem
merytorycznym iz uwzglednieniem  nowych
dowodéw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia
lub zmiany pierwotnego orzeczenia;

oraz

(ii) zostanie poinformowana o terminie, w ktérym musi
wystapi¢ o takie ponowne rozpoznanie sprawy lub
zlozy¢ odwolanie, jak wspomniano w odno$nym
europejskim nakazie aresztowania.

2. Jezeli europejski nakaz aresztowania zostal wydany
w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci lub zastoso-

wania $rodka zabezpieczajacego na warunkach okreslonych
w ust. 1 lit. d), a dana osoba nie otrzymala wczesniej zadnej
urzedowej informacji o prowadzonym przeciwko niej poste-
powaniu karnym, moze ona, po otrzymaniu informacji
o treSci europejskiego nakazu aresztowania, wystapic
o kopi¢ wyroku, zanim zostanie ona przekazana. Natych-
miast po otrzymaniu przez organ wydajacy informacji
o tym zadaniu, dostarcza on poszukiwanej osobie odpis
wyroku za posrednictwem organu wykonujgcego. Zadanie
poszukiwanej osoby nie powinno opdzniaé ani procedury
jej przekazywania, ani decyzji o wykonaniu europejskiego
nakazu aresztowania. Wyrok jest dostarczany danej osobie
jedynie tytulem informacji; dostarczenie go nie stanowi
formalnego doreczenia wyroku, ani nie uruchamia biegu
zadnych terminéw majacych zastosowanie w przypadku
wystapienia o ponowne rozpoznanie sprawy lub zlozenia
odwolania.

3. Jezeli dana osoba zostaje wydana na warunkach okres-
lonych w ust. 1 lit. d) i jezeli wystapita ona o ponowne
rozpoznanie sprawy lub zlozyla odwolanie, to do czasu
zakonczenia tych postgpowan, zasadno$¢ zatrzymania tej
osoby w oczekiwaniu na ponowne rozpoznanie sprawy
lub postgpowanie odwolawcze podlega weryfikacji zgodnie
z prawem wydajacego panstwa czlonkowskiego —
w regularnych odstepach czasu albo na wniosek tej osoby.
Weryfikacji takiej dokonuje si¢ zwlaszcza pod katem mozli-
wosci zawieszenia lub przerwania zatrzymania. Ponowne
rozpoznanie sprawy lub postgpowanie odwolawcze rozpo-
czynaja si¢ w odpowiednim terminie po przekazaniu danej
osoby.”;

w art. 5 skresla sie ust. 1;

cze$¢ d) zalgeznika (,EUROPEJSKI NAKAZ ARESZTO-
WANIA”) otrzymuje brzmienie:

ktérej wydano orzeczenie:

nosci zachodzi:

LUB

,d) Prosze wskazaé, czy osoba, ktérej dotyczy wniosek, stawila si¢ osobicie na rozprawie, w wyniku

1. [ Tak, osoba ta stawila si¢ osobiScie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie.
2. [ Nie, osoba ta nie stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie.

3. Jezeli zaznaczono odpowiedz wskazang w pkt 2, prosze wskazaé, ktéra z ponizszych okolicz-

[0 3.1a. osoba ta zostala wezwana osobiscie w dniu ..
poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktorej
wydano to orzeczenie, oraz zostala poinformowana, Ze orzeczenie moze zostaé
wydane, jezeli nie stawi si¢ na rozprawie;

[ 3.1b. osoba ta nie zostala wezwana osobiscie, lecz inng droga rzeczywiscie otrzymata urze-
dowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktorej
wydano orzeczenie, w sposob jednoznacznie pozwalajacy stwierdzié, ze wiedziata
ona o wyznaczonej rozprawie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zosta¢
wydane, jezeli nie stawi si¢ na rozprawie;

. (dziei/miesigc[rok) i tym samym byla
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LUB

0 32

LUB

0 3.3

LUB

0 3.4

wiedzgc o wyznaczonej rozprawie, osoba ta udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry
zostal wyznaczony przez nig lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie,
i obrofica ten faktycznie bronit ja na rozprawie;

osobie tej dorgczono orzeczenie w dniu ... (dzien/miesigc/rok) i wyraznie pouczono ja
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwotania, w ktérych to
procedurach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalaja na ponowne rozpo-
znania sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych dowodow
oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia, oraz

[ osoba ta wyraznie o$wiadczyla, Ze nie kwestionuje orzeczenia,

LUB

[ osoba ta w ustawowym terminie nie wystapita o ponowne rozpoznanie sprawy ani
nie zlozyla odwolania;

osobie tej nie dorgczono orzeczenia osobiscie, ale

— orzeczenie zostanie jej doreczone osobiScie bezzwlocznie po jej przekazaniu, oraz

— wraz z doreczeniem orzeczenia osoba ta zostanie wyraznie pouczona o prawie do
ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwotlania, w ktérych to proce-
durach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalajg na ponowne rozpo-
znania sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych
dowodéw oraz ktore moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego orze-
czenia, oraz

— osoba ta zostanie poinformowana o terminie, w ktérym musi wystgpi¢ o takie
ponowne rozpoznanie sprawy lub zlozy¢ odwolanie, a ktéry wynosi ... dni.

4. Jezeli zaznaczono odpowiedz wskazana w pkt 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, prosz¢ podaé, w jaki
sposdb odnoény warunek zostal spelniony:

Artykut 3
Zmiany w decyzji ramowej 2005/214/WSiSW

W decyzji ramowej 2005/214/WSiSW wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 7 ust. 2 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) litera g) otrzymuje brzmienie:

,g) wedlug zaswiadczenia okre$lonego w art. 4 dana osoba — w przypadku procedury pisemnej — nie
zostala, wbrew prawu pafistwa wydajacego, poinformowana osobiScie ani za po$rednictwem
pelnomocnika wiasciwego zgodnie z prawem krajowym o swoim prawie do zakwestionowania

sprawy ani o terminie skorzystania z takiego $rodka prawnego”;

b) dodaje si¢ lit. i) oraz j) w brzmieniu:



27.3.2009 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 81/29

o) wedlug zaswiadczenia okre$lonego w art. 4 dana osoba nie stawila si¢ osobiScie na rozprawie,
w wyniku ktdérej wydano orzeczenie, chyba ze w za$wiadczeniu stwierdza si¢, ze dana osoba
zgodnie z dalszymi wymogami proceduralnymi okreslonymi w prawie krajowym panstwa wyda-
jacego:

(i) w odpowiednim terminie:

— zostala wezwana osobiscie i tym samym zostala poinformowana o wyznaczonym terminie
i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano to orzeczenie, albo inng droga rzeczywiscie
otrzymata urzedowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy w sposéb
jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala o wyznaczonej rozprawie,

oraz

— zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zosta¢ wydane, jezeli nie stawi si¢ na
rozprawie;

albo

(ii) wiedzac o wyznaczonej rozprawie, udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry zostal wyzna-
czony przez dang osobg lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie, i obrofica ten
faktycznie bronit ja na rozprawie;

albo

(iii) po doreczeniu jej orzeczenia i wyraZnym pouczeniu o prawie do ponownego rozpoznania
sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to procedurach dana osoba ma prawo uczest-
niczy¢ i ktére pozwalaja na ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z
uwzglednieniem nowych dowodéw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany
pierwotnego orzeczenia:

— wyraznie o$wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia,
lub

— nie wystgpila w ustawowym terminie 0 ponowne rozpoznanie sprawy ani nie zlozyla
odwolania;

j) wedlug zaswiadczenia okre$lonego w art. 4 dana osoba nie stawila si¢ osobiscie na rozprawie,
chyba ze w za$wiadczeniu stwierdza si¢, ze osoba ta, po otrzymaniu wyraZnej informacji
o0 postepowaniu i 0 mozliwosci osobistego stawienia si¢ na rozprawie, wyraznie o$wiadczyla, ze
nie zamierza korzystaé z prawa do ustnego przestuchania, i wyraznie zaznaczyla, ze nie kwes-
tionuje sprawy.”;

2) artykul 7 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 i ust. 2 lit. ¢), g), i) oraz j), wlasciwy organ w paristwie
wykonujagcym przed podjeciem decyzji o nieuznaniu i niewykonaniu orzeczenia w calosci lub w czesci,
zasiega wszelkimi odpowiednimi sposobami opinii wlasciwego organu w panstwie wydajgcym, a w
stosownych przypadkach wystepuje do niego o niezwloczne dostarczenie wszelkich niezbednych infor-
macji.”;

3) czgs¢ h) pkt 3 zalycznika (,ZASWIADCZENIE") otrzymuje brzmienie:

,3. Prosz¢ wskazal, czy dana osoba stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orze-
czenie:

1. [ Tak, osoba ta stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktdrej wydano orzeczenie.
2. [ Nie, osoba ta nie stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktdrej wydano orzeczenie.

3. Jezeli zaznaczono odpowiedZ wskazang w pkt 2, prosze wskazad, ktéra z ponizszych okolicznodci
zachodzi:

[0 3.1a. osoba ta zostala wezwana osobiscie w dniu ... (dziefi/miesigc/rok) i tym samym byla
poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
to orzeczenie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostal wydane, jezeli
nie stawi si¢ na rozprawie;
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LUB

[0 3.1b. osoba ta nie zostala wezwana osobiscie, lecz inng droga rzeczywiscie otrzymala urze-
dowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
orzeczenie, w sposob jednoznacznie pozwalajacy stwierdzié, ze wiedziala ona
0 wyznaczonej rozprawie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostaé
wydane, jezeli nie stawi si¢ na rozprawie;

LUB

[0 3.2. wiedzac o wyznaczonej rozprawie, osoba ta udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry
zostal wyznaczony przez nig lub przez pafistwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie,
i obrofica ten faktycznie bronit ja na rozprawie;

LUB

[ 3.3. osobie tej dorgczono orzeczenie w dniu ... (dzien/miesigc/rok) i wyraznie pouczono ja
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to
procedurach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalajg na ponowne rozpo-
znanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych dowodéw
oraz ktére mogg prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia, oraz

[] osoba ta wyraznie o$wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia,

LUB

[] osoba ta w ustawowym terminie nie wystapila o ponowne rozpoznanie sprawy ani
nie zlozyta odwolania;

LUB

[ 3.4. osoba ta, po otrzymaniu wyraznej informacji o postepowaniu i o mozliwosci osobistego
stawienia si¢ na rozprawie, wyraznie o$wiadczyla, Ze nie zamierza korzysta¢ z prawa do
ustnego przestuchania, i wyraznie o$wiadczyla, Ze nie kwestionuje sprawy.

4. Jezeli zaznaczono odpowiedz wskazang w pkt 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, prosz¢ podaé, w jaki
sposob odno$ny warunek zostal spelniony:

Artykut 4
Zmiany w decyzji ramowej 2006/783/WSiSW
W decyzji ramowej 2006/783/WSiSW wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w art. 8 ust. 2 lit. €) otrzymuje brzmienie:

,€) wedlug zaswiadczenia okreSlonego w art. 4 ust. 2 dana osoba nie stawila si¢ osobiscie na rozprawie,
w wyniku ktérej wydano nakaz konfiskaty, chyba ze w zaswiadczeniu stwierdza si¢, ze dana osoba
zgodnie z dalszymi wymogami proceduralnymi okreslonymi w prawie krajowym panstwa wydaja-
cego:

(i) w odpowiednim terminie:
— zostala wezwana osobiScie i tym samym zostala poinformowana o wyznaczonym terminie
i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano nakaz konfiskaty, albo inng droga rzeczywiscie

otrzymala urzedowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy w sposob
jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala o wyznaczonej rozprawie,
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(i)

oraz

— zostala poinformowana, ze nakaz konfiskaty moze zosta¢ wydany, jezeli nie stawi si¢ ona na
rozprawie;

albo

wiedzgc o wyznaczonej rozprawie, udzielila pelnomocnictwa obroncy, ktory zostal wyznaczony
przez dang osobg¢ lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie, i obronca ten
faktycznie bronit ja na rozprawie;

albo

po doreczeniu jej nakazu konfiskaty i wyraznym pouczeniu o prawie do ponownego rozpo-
znania sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to procedurach dana osoba ma prawo
uczestniczy¢ i ktére pozwalaja na ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem merytorycznym
i z uwzglednieniem nowych dowodéw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany
pierwotnego orzeczenia:

— wyraznie oznajmila, ze nie kwestionuje nakazu konfiskaty,
lub

— nie wystapila w ustawowym terminie o ponowne rozpoznanie sprawy ani nie zlozyla odwo-
fania”;

2) cz¢éc j) zakgcznika (,ZASWIADCZENIE") otrzymuje brzmienie:

,j) Postgpowanie, w wyniku ktérego wydano nakaz konfiskaty:

Prosze wskazaé, czy dana osoba stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano nakaz
konfiskaty:

1. [J Tak, osoba ta stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano nakaz konfiskaty.

2. [ Nie, osoba ta nie stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano nakaz konfis-

3. Jezeli zaznaczono odpowiedZ wskazang w pkt 2, prosze wskazaé, ktéra z ponizszych okolicznosci
zachodzi:

[0 3.1a. osoba ta zostala wezwana osobiscie w dniu ... (dziefi/miesigc/rok) i tym samym byla

LUB

[ 3.1b. osoba ta nie zostala wezwana osobiscie, lecz inng droga rzeczywiscie otrzymala urze-

LUB

[0 3.2. wiedzac o wyznaczonej rozprawie, osoba ta udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry

LUB

katy.

poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
nakaz konfiskaty, oraz zostala poinformowana, Ze orzeczenie moze zosta¢ wydane,
jezeli nie stawi si¢ ona na rozprawie;

dowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
nakaz konfiskaty, w sposéb jednoznacznie pozwalajacy stwierdzié, ze wiedziala ona
0 wyznaczonej rozprawie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostac
wydane, jezeli nie stawi si¢ ona na rozprawie;

zostal wyznaczony przez nig lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie,
i obronca ten faktycznie bronil ja na rozprawie;
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[0 3.3. osobie tej dorgczono nakaz konfiskaty w dniu ... (dziefi/miesiac/rok) i wyrazZnie
pouczono jg o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwolania,
w ktérych to procedurach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalajg na
ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem
nowych dowodéw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego
orzeczenia, oraz

[ osoba ta wyraznie o$wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia,

LUB

[ osoba ta w ustawowym terminie nie wystapila o ponowne rozpoznanie sprawy ani
nie zlozyla odwolania;

4. Jezeli zaznaczono odpowiedZz wskazang w pkt 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, prosz¢ podal, w jaki

sposob odno$ny warunek zostal spetniony:

(i)

Artykut 5
Zmiany w decyzji ramowej 2008/909/WSiSW

W decyzji ramowej 2008/909/WSiSW wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w art. 9 ust. 1 lit. i) otrzymuje brzmienie:
i) wedlug zaswiadczenia okre$lonego w art. 4 dana osoba nie stawila si¢ osobiScie na rozprawie,
w wyniku ktérej wydano orzeczenie, chyba ze w za§wiadczeniu stwierdza si¢, ze dana osoba zgodnie
z dalszymi wymogami proceduralnymi okreslonymi w prawie krajowym panstwa wydajacego nakaz:
(i) w odpowiednim terminie:
— zostala wezwana osobiscie i tym samym zostala poinformowana o wyznaczonym terminie

i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano to orzeczenie, albo inng droga rzeczywiscie
otrzymala urzedowa informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy w sposéb

jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala o wyznaczonej rozprawie,

oraz

— zostala poinformowana, ze orzeczenic moze zostaé wydane, jezeli nie stawi si¢ ona na

rozprawie;

albo

faktycznie bronil ja na rozprawie;

albo

orzeczenia:

— wyraznie o§wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia,

wiedzac o wyznaczonej rozprawie, udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry zostal wyznaczony
przez dana osobg lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie, i obronca ten

po doreczeniu jej orzeczenia i wyraZnym pouczeniu o prawie do ponownego rozpoznania
sprawy lub do zlozenia odwotania, w ktérych to procedurach dana osoba ma prawo uczestniczy¢
i ktére pozwalaja na ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzgled-
nieniem nowych dowodéw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego
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lub

— nie wystapila w ustawowym terminie o ponowne rozpoznanie sprawy ani nie zlozyla odwo-

tania.”;

2) czesé i) pkt 1

zalacznika 1 (,ZASWIADCZENIE”) otrzymuje brzmienie:

,1. Prosz¢ wskazal, czy dana osoba stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orze-

czenie:

1. [ Tak, osoba ta stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie.

2. [ Nie, osoba ta nie stawila si¢ osobiScie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie.

3. Jezeli zaznaczono odpowiedz wskazang w pkt 2, prosz¢ wskazad, ktora z ponizszych okolicznosci

zachodzi:

O 3.1a

LUB

] 3.1b

LUB

LUB
0 33

osoba ta zostala wezwana osobiScie w dniu ... (dzief/miesiac/rok) i tym samym byla
poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
to orzeczenie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zosta¢ wydane, jezeli
nie stawi si¢ ona na rozprawie;

osoba ta nie zostala wezwana osobiscie, lecz inng droga rzeczywiscie otrzymala urze-
dowg informacj¢ o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
orzeczenie, w sposob jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala ona
0 wyznaczonej rozprawie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostaé
wydane, jezeli nie stawi si¢ ona na rozprawie;

wiedzgc o wyznaczonej rozprawie, osoba ta udzielila pelnomocnictwa obroncy, ktéry
zostal wyznaczony przez nig lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie,
i obrofica ten faktycznie bronit ja na rozprawie;

osobie tej dorgczono orzeczenie w dniu ... (dzien/miesigc/rok) i wyraZnie pouczono ja
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to
procedurach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalajg na ponowne rozpo-
znanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych dowodéw
oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia, oraz

[ osoba ta wyraznie o$wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia;

LUB

[ osoba ta w ustawowym terminie nie wystapila o ponowne rozpoznanie sprawy ani
nie zlozyla odwolania;

4. Jezeli zaznaczono odpowiedz wskazang w pkt 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, prosz¢ podaé, w jaki
sposob odnoény warunek zostal spelniony:
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Artykut 6
Zmiany w decyzji ramowej 2008/947|WSiSW

W decyzji ramowej 2008/947/WSiSW wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 11 ust. 1 lit. h) otrzymuje brzmienie:

Jh) wedlug zaswiadczenia okreslonego w art. 6 dana osoba nie stawila si¢ osobiScie na rozprawie,
w wyniku ktdrej wydano orzeczenie, chyba ze w zaswiadczeniu stwierdza sig, ze dana osoba zgodnie
z dalszymi wymogami proceduralnymi okreslonymi w prawie krajowym panistwa wydajacego nakaz:

(i)

(i)

w odpowiednim terminie:

— zostala wezwana osobiscie i tym samym zostala poinformowana o wyznaczonym terminie
i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano to orzeczenie, albo inng droga rzeczywiscie
otrzymata urzedows informacje o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy w sposob
jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala o wyznaczonej rozprawie,

oraz

— zostala poinformowana, Ze orzeczenie moze zostaC wydane, jezeli nie stawi si¢ ona na
rozprawie;

albo

wiedzac o wyznaczonej rozprawie, udzielita pelnomocnictwa obroncy, ktéry zostal wyznaczony
przez dang osobg lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie, i obronca ten
faktycznie bronit ja na rozprawie;

albo

po doreczeniu jej orzeczenia i wyraZnym pouczeniu o prawie do ponownego rozpoznania
sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to procedurach dana osoba ma prawo uczestni-
czy¢ i ktére pozwalaja na ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z
uwzglednieniem nowych dowod6éw oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pier-
wotnego orzeczenia:

— wyraznie o$wiadczyla, Ze nie kwestionuje orzeczenia,
lub

— nie wystgpila w ustawowym terminie o ponowne rozpoznanie sprawy ani nie zlozyla
odwolania.”;

2) czgsé h) zatacznika I (,ZASWIADCZENIE") otrzymuje brzmienie:

,h) Prosze wskazal, czy osoba, ktorej dotyczy wniosek, stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku
ktérej wydano orzeczenie:
1. [ Tak, osoba ta stawila si¢ osobiscie na rozprawie, w wyniku ktérej wydano orzeczenie.
2. [0 Nie, osoba ta nie stawila si¢ osobiScie na rozprawie, w wyniku ktorej wydano orzeczenie.

3. Jezeli zaznaczono odpowiedZ wskazang w pkt 2, prosze wskazaé, ktéra z ponizszych okolicznosci
zachodzi:

[ 3.1a. osoba ta zostala wezwana osobiScie w dniu ... (dziefi/miesigc/rok) i tym samym byla

poinformowana o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
to orzeczenie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostaé wydane, jezeli
nie stawi si¢ ona na rozprawie;
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osoba ta nie zostala wezwana osobiscie, lecz inng droga rzeczywiscie otrzymata urze-
dowg informacj¢ o wyznaczonym terminie i miejscu rozprawy, w wyniku ktérej wydano
orzeczenie, w sposob jednoznacznie pozwalajacy stwierdzi¢, ze wiedziala ona
0 wyznaczonej rozprawie, oraz zostala poinformowana, ze orzeczenie moze zostaé

wiedzgc o wyznaczonej rozprawie, osoba ta udzielila pelnomocnictwa obroncy, ktory
zostal wyznaczony przez nig lub przez panstwo do tego, aby ja broni¢ na rozprawie,

LUB
[] 3.1b.

wydane, jezeli nie stawi si¢ ona na rozprawie;
LUB
O 3.2

i obrofica ten faktycznie bronit ja na rozprawie;
LUB
O 3.3 osobie tej dorgczono orzeczenie w dniu ..

. (dziei/miesigc/rok) i wyraZnie pouczono j3
o prawie do ponownego rozpoznania sprawy lub do zlozenia odwolania, w ktérych to
procedurach osoba ta ma prawo uczestniczy¢ i ktére pozwalaja na ponowne rozpo-
znanie sprawy pod wzgledem merytorycznym i z uwzglednieniem nowych dowodéw
oraz ktére moga prowadzi¢ do uchylenia lub zmiany pierwotnego orzeczenia, oraz

[ osoba ta wyraznie o$wiadczyla, ze nie kwestionuje orzeczenia,

LUB

[] osoba ta w ustawowym terminie nie wystapita o ponowne rozpoznanie sprawy ani

nie zlozyla odwolania.

4. Jezeli zaznaczono odpowiedZz wskazana w pkt 3.1b, 3.2 lub 3.3 powyzej, proszg¢ podalé, w jaki
sposéb odnoény warunek zostal spetniony:

Artykut 7
Terytorialny zakres zastosowania

Niniejsza decyzja ramowa ma zastosowanie do Gibraltaru.

Artykut 8
Wykonanie i przepisy przejSciowe

1. Panstwa czlonkowskie podejmuja do dnia 28 marca
2011 r. niezb¢dne dzialania w celu wykonania niniejszej decyzji
ramowej.

2. Niniejsza decyzja ramowa ma zastosowanie do uznawania
i wykonywania orzeczen wydanych pod nieobecnos¢ danej
osoby na rozprawie od dnia okreslonego w ust. 1.

3. Jezeli przy okazji przyjecia niniejszej decyzji ramowej
panstwo czlonkowskie oswiadczylo, ze ma istotne podstawy,
by sadzi¢, iz nie bedzie w stanie wykona¢ przepiséw niniejszej
decyzji ramowej w terminie okreSlonym w ust. 1, to najpdzniej
od dnia 1 stycznia 2014 r. niniejsza decyzja ramowa ma zasto-
sowania do uznawania i wykonywania orzeczen wydanych pod
nieobecno$¢ danej osoby na rozprawie przez wilasciwe organy
tego panstwa czltonkowskiego. Kazde inne panstwo czlonkow-
skiec moze zazadal, aby panstwo czlonkowskie, ktére zlozylo
takie oSwiadczenie, stosowalo odnosne przepisy decyzji
ramowej, o ktérych mowa w art. 2, 3, 4, 51 6, w ich pierwo-
tnie przyjetej wersji w odniesieniu do uznawania i wykonywania
orzeczen wydanych pod nieobecnos$¢ danej osoby na rozprawie
przez wspomniane inne pafstwo czlonkowskie.
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4. Przed terminami okre$lonymi w ust. 1 i 3 odnosne prze-
pisy decyzji ramowej, o ktérych mowa w art. 2, 3, 4, 5, i 6,
obowiazuja nadal w swojej pierwotnie przyjetej wersji.

5. Os$wiadczenie zlozone zgodnie z ust. 3 zostaje opubliko-
wane w Dzienniku Urzedowym Wspdlnot Europejskich. Moze zostaé
wycofane w dowolnym momencie.

6.  Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji oraz Sekretaria-
towi Generalnemu Rady tekst przepisow przenoszacych do ich
prawa krajowego obowigzki nalozone na nie na mocy niniejszej
decyzji ramowe;j.

Artykut 9
Przeglad

1. Do 28 marca 2014 r. Komisja sporzadza sprawozdanie na
podstawie informacji otrzymanych od panstw czlonkowskich
zgodnie z art. 8 ust. 6.

2. Na podstawie sprawozdania, o ktérym mowa w ust. 1,
Rada ocenia:

a) zakres, w jakim panstwa czlonkowskie podjely $rodki
konieczne do wykonania niniejszej decyzji ramowej; oraz

b) stosowanie niniejszej decyzji ramowej.

3. Do sprawozdania, o ktérym mowa w ust. 1, dolacza si¢
w niezbednych przypadkach wnioski legislacyjne.

Artykut 10
Wejscie w zycie
Niniejsza decyzja ramowa wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 26 lutego 2009 r.

W imieniu Rady
I. LANGER
Przewodniczgcy




