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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 16 kwietnia 2009 r.

w sprawie zakonczenia postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu plaskich
wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chinskiej Republiki
Ludowej, Republiki Korei i Tajwanu

(2009/327|WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego

art. 9,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postgpowania

W dniu 1 lutego 2008 r. Komisja, na mocy art. 5 rozpo-
rzadzenia podstawowego, oglosita w drodze zawiado-
mienia (,zawiadomienie o wszczgciu postgpowania”)
opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej () wszczecie postgpowania  antydumpingowego
w odniesieniu do przywozu do Wspdlnoty plaskich
wyrobow ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL”),
Republiki Korei i Tajwanu (,kraje, ktorych dotyczy poste-
powanie”).

Postgpowanie wszczeto na skutek skargi zlozonej w dniu
21 grudnia 2007 r. przez EUROFER (,skarzacy”)
w imieniu europejskich producentéw reprezentujacych
wieksza czg$¢, w tym przypadku ponad 25 %, catkowitej
wspolnotowej produkeji plaskich wyrobéw ze stali
nierdzewnej walcowanych na zimno. Skarga zawierala
dowody prima facie wskazujace na przywéz dumpingowy
plaskich wyrob6éw ze stali nierdzewnej walcowanych na
zimno pochodzgcych z krajow, ktérych dotyczy poste-
powanie, i wynikajaca z niego znaczng szkodg, ktére
uznano za wystarczajace do wszczecia postgpowania.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, s. 1.
() Dz.U. C 29 z 1.2.2008, s. 13.

1.2. Zainteresowane strony i wizyty weryfikacyjne

Komisja oficjalnie zawiadomita skarzacego, wszystkich
producentéw wspdlnotowych, importeréw/handlowcow
oraz zainteresowanych uzytkownikow i ich stowarzy-
szenia, a takze producentéw eksportujacych oraz wladze
zainteresowanych krajow o wszczeciu postepowania.
Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢ przedsta-
wienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku
0 przestuchanie w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania. Wszystkie
strony, ktore wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz
wykazaly szczegblne powody, dla ktérych powinny
zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka mozliwosc.

Aby umozliwi¢ producentom eksportujgcym z ChRL
zlozenie wniosku o traktowanie na zasadach gospodarki
rynkowej (,MET”) lub o traktowanie indywidualne (,IT”),
Komisja  przestala  zainteresowanym  producentom
eksportujagcym i wladzom ChRL formularze wnioskow.
Cztery grupy przedsicbiorstw w  ChRL  wystapily
z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego lub IT, gdyby dochodzenie
wykazalo, ze nie spelnily wymogéw uzyskania MET.

Ze wzgledu na duzg liczbe producentéw eksportujacych
w ChRL, Republice Korei i Tajwanie, importeréw we
Wspdlnocie oraz producentéw wspdlnotowych, zawiado-
mienie o wszczgciu postgpowania przewidywalo kontrole
wyrywkowa dla tych stron, zgodnie z art. 17 rozporza-
dzenia podstawowego.

Jednakze w przypadku ChRL i Republiki Korei, ze
wzgledu na to, ze dochodzenie obejmujace wszystkie
wspOlpracujace  przedsi¢biorstwa lub grupy przedsie-
biorstw zostalo uznane za mozliwe do zrealizowania
w terminie oraz za niebedace nadmiernie ucigzliwym,
nastepnie zadecydowano, ze kontrola wyrywkowa nie
bedzie konieczna. W przypadku Tajwanu, z dziesigciu
przedsigbiorstw lub grup przedsi¢biorstw (jedna grupa
skladata si¢ z dwoch przedsigbiorstw), ktére odpowie-
dzialy na pytania dotyczace kontroli wyrywkowych,
wybrano kontrole wyrywkowa czterech przedsi¢biorstw
lub grup przedsigbiorstw. Jednakze jedno z nich
nastepnie wycofalo si¢ ze wspdlpracy; w zwiazku
z tym préba dotyczy ostatecznie trzech przedsigbiorstw
lub grup przedsigbiorstw. Ponadto jedno tajwanskie
przedsi¢biorstwo, ktére nie zostalo objete kontrola
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wyrywkowa, zlozylo wniosek o ocen¢ indywidualng na
podstawie art. 17 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.
Jednakze ze wzgledu na to, ze przedsigbiorstwo to nie
przedstawilo wystarczajacych informacji, zostalo uznane
za niebiorgce udziatu we wsp6lpracy.

W odniesieniu do importeréw plaskich wyrobéw ze stali
nierdzewnej walcowanych na zimno Komisja zwrdcila si¢
do wszystkich znanych jej importeré6w o przedstawienie
informacji dotyczacych przywozu i sprzedazy produktu
objetego postepowaniem. Duza liczba importeréw zade-
klarowala cheé wspolpracy. Do préby wybrano pieciu
gléwnych importeréw pod wzgledem wielkosci przy-
wozu. Importerzy ci stanowia okolo 16 % lacznego przy-
wozu Wspdlnoty z krajow objetych postepowaniem.
Zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zainteresowane strony zapytano o zgode¢ na kontrole
i nie wniosty one sprzeciwu. Jednakze trzech
z wybranych importeréw ostatecznie nie udzielito odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu i podjelo
decyzje o  zaprzestaniu  dalszej  wspOlpracy
w dochodzeniu. Dwoch pozostalych importeréw repre-
zentowalo 2-4 % lacznego przywozu Wspélnoty
z krajow objetych postgpowaniem w okresie docho-
dzenia. Poniewaz wigczenie pewnej liczby innych impor-
terow,  ktorzy  zaoferowali — wspélprace,  tylko
w niewielkim stopniu wplyneloby na reprezentatywnosé
préby, podjeto decyzje o niezastgpowaniu tych trzech
importeréw objetych proba, ktérzy zakonczyli wspél-
prace w dochodzeniu.

W odniesieniu do producentéw wspdlnotowych, zgodnie
z art. 17 rozporzadzenia podstawowego, dokonano
doboru préby, przyjmujac za kryterium najwieksza repre-
zentatywng wielko$¢ produkcji i sprzedazy WE plaskich
wyrob6w ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno we
Wspdlnocie, ktéra moglaby zostaé objeta dochodzeniem
w dostgpnym terminie. Na podstawie informacji otrzy-
manych od producentéw wspélnotowych Komisja
wybrala cztery przedsigbiorstwa (dwie grupy przedsie-
biorstw  powigzanych), ktére charakteryzuja  si¢
najwigkszg produkcja i sprzedaza we Wspdlnocie.
W odniesieniu do produkcji wspélnotowej, ze wszystkich
przedsiebiorstw, ktére zaoferowaly wspélprace, przedsie-
biorstwa objete proba reprezentowaly 62 % szacowanej
produkcji  catkowitej plaskich wyrobéw ze stali
nierdzewnej walcowanych na zimno we Wspdlnocie
oraz 99 % sprzedazy we Wspolnocie. Zgodnie z art. 17
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego przeprowadzono
konsultacje z zainteresowanymi stronami i nie wniosly
one sprzeciwu. Ponadto pozostalych producentow
wspolnotowych poproszono o dostarczenie pewnych
og6lnych danych w celu analizy szkody.

Komisja rozestala kwestionariusze objetym préba produ-
centom eksportujacym, producentom i importerom
wspélnotowym oraz wszystkim znanym jej uzytkow-
nikom i stowarzyszeniom uzytkownikéw. Pelne odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszach otrzy-
mano od czterech producentéw wspdlnotowych, 25
przedsigbiorstw nalezacych do czterech grup przedsie-
biorstw w ChRL, o$miu przedsigbiorstw nalezacych do
trzech grup przedsi¢biorstw w Republice Korei, trzech

(10)

objetych proba producentéw eksportujacych z Tajwanu,
jednego przedsigbiorstwa z Tajwanu wnioskujacego
o ocen¢ indywidualng, dwoch importerdéw i pigciu uzyt-
kownikéw ze Wspdlnoty. Ponadto szesciu pozostalych
producentéw wspdlnotowych przedstawilo wymagane
dane ogdlne.

Komisja zgromadzita i zweryfikowala wszelkie infor-
macje uznane za niezbedne do celéw oceny wnioskéw
MET/IT w przypadku ChRL oraz do okreSlenia
dumpingu, wynikajacej z niego szkody oraz interesu
Wspdlnoty w odniesieniu do krajow objetych postepo-
waniem. Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ w siedzibie
nastepujacych przedsigbiorstw:
a) producenci wspdlnotowi

— ArcelorMittal, Genk, Belgia,

— ArcelorMittal, Paryz, Francja,

— ThyssenKrupp Nirosta, Krefeld, Niemcy,

— ThyssenKrupp Terni, Terni, Wtochy;
b) producenci eksportujacy z Tajwanu

— Chia Far Industrial Factory Co., Ltd, Tajpej;

— Jie Jin Material Science Technology Co. Ltd, Yung
Kang City,

— Yeun Chyang Industrial Co., Ltd, Shijou Shiang,
Chang-Hwa,

— Grupa YUSCO (Yieh United Steel Corporation
i przedsigbiorstwa powigzane), Kaohsiung;

¢) producenci eksportujgcy z Republiki Korei
— Daiyang Metal Co., Ltd; Seul,

— Grupa BNG Steel Co., Ltd oraz Hyundai Steel
Company; Changwon and Seul,

— Grupa POSCO oraz Daimyung TMS CO., Ltd;
Seul;

d) producenci eksportujacy w ChRL

— Lianzhong  Stainless  Steel (LISCO),

Guangzhou,

Corp.

— Ningbo Qiyi Precision Metals Co., Ltd; Ningbo,

— POSCO China Group, (grupa o$miu przedsi¢-
biorstw); Zhangjiagang, Qingdao oraz Hong
Kong SAR,

— Grupa STSS (Shanxi Taigang Stainless Steel Co.
Ltd oraz 14 przedsicbiorstw powigzanych);
Taiyuan, Tianjin, Wuxi, Foshan, Hong Kong SAR
oraz Willich, Niemcy;



17.4.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

L 98/41

(11)

(12)

(13)

¢) niepowigzani importerzy wspolnotowi

— Minmetals Germany GmbH, Disseldorf, Niemcy,

— Nord Est Metalli Srl, San Vito al Tagliamento,
Wilochy;

f) uzytkownicy we Wspdlnocie

— BSH Bosch Siemens Hausgerite GmbH, Mona-
chium, Niemcy,

— Eberspiacher GmbH & Co. KG, Neunkirchen,
Niemcy,

— Lowara Srl, Montecchio Maggiore, Wlochy.

Biorgc pod uwage potrzebe ustanowienia wartosci
normalnej dla producentéw eksportujgcych w ChRL, co
do ktorych istnieje mozliwosé, ze nie zostanie im przy-
znane MET, przeprowadzono weryfikacje w tymczasowo
wybranym kraju analogicznym - Stanach Zjednoczo-
nych, w siedzibie nast¢pujacych przedsigbiorstw:

— AK Steel; West Chester, OH, Coshocton, OH oraz
Butler, PA,

— Theis Precision Metal; Bristol, CT.

1.3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczgce dumpingu i powstalej szkody
objelo okres od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia
31 grudnia 2007 r. (,okres objety dochodzeniem” lub
,OD”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny
szkody objela okres od dnia 1 stycznia 2004 r. do koiica
okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

1.4. Produkt objety postepowaniem

Produktem, ktérego dotyczy zarzut dumpingu, sa plaskie
wyroby ze stali nierdzewnej niepoddane innej obrdébce
niz walcowanie na zimno, pochodzace z Chifiskiej Repu-
bliki Ludowej, Republiki Korei i Tajwanu (,produkt
objety postepowaniem”), zglaszane zwykle w ramach

kodow CN 7219 3100, 72193210, 7219 3290,
7219 3310, 72193390, 7219 3410, 7219 3490,
7219 3510, 72193590, 72202021, 722020 29,

7220 20 41, 7220 20 49, 7220 20 81 i 7220 20 89.

(14)

(15)

Plaskie wyroby ze stali nierdzewnej walcowane na zimno
sa szeroko wykorzystywane w sektorach produkgji
towaréw konsumpcyjnych i w produktach koficowych.
Przyklady ich wykorzystania obejmuja:

— produkcje  samochodéw:  uklady  wydechowe,
elementy dekoracyjne, komponenty z zakresu bezpie-
czenstwa i elementy konstrukcyjne,

— wyposazenie stosowane przy substancjach chemicz-
nych i petrochemicznych, produkeji papieru, prze-
tworstwie Zywnosci oraz w przemysle farmaceu-
tycznym,

— sprzet gospodarstwa domowego, sprzet kuchenny,
naczynia i sztucce,

— produkgje sprzetu medycznego,

— oS$wietlenie przestrzeni publicznych oraz elementy
wyposazenia ulic,

— produkcje rur do transportu plynéw, dekoragji,
elementéw konstrukcyjnych, wymiennikéw ciepta,

— budownictwo okretowe,

— zaklady odsalania,

— produkcje wagonéw towarowych i
cystern, konteneréw chlodniczych,

osobowych,

— dekoracje i elementy konstrukcyjne w przemysle
budowlanym.

1.5. Sprawozdanie okresowe i dalsza procedura

W dniu 4 listopada 2008 r. Komisja ujawnila zaintere-
sowanym stronom sprawozdanie okresowe prezentujace
wstepne ustalenia w odniesieniu do tego postgpowania,
tj. fakt, Ze w dochodzeniu wstepnie stwierdzono istnienie
dumpingu, jednak nie ustalono istotnego zwiazku
pomiedzy przywozem dumpingowym a jakakolwiek
szkoda poniesiong przez przemyst wspdlnotowy, oraz
podkreslita potrzebe dalszej analizy sytuacji i kwestii
mozliwego  zagrozenia  wystapieniem szkody. Na
podstawie wstepnych ustalen uznano, ze nie nalezy
wprowadza¢ zadnych S$rodkéw tymczasowych, lecz
kontynuowaé dochodzenie. Wszystkim stronom umozli-
wiono  przedstawienie  odpowiednich  dowoddéw
i wyrazenie opinii na temat wstgpnych ustaleni. Stronom,
ktore wystgpily z takim wnioskiem, umozliwiono przed-
stawienie swojego stanowiska. Komisja kontynuowala
poszukiwanie i weryfikowanie wszelkich informacji uzna-
nych za konieczne do sformulowania ostatecznych
ustalen.
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2. WYCOFANIE SKARGI 1 ZAKONCZENIE poniewaz pozwala na szybkie zastosowanie Srodkow
POSTEPOWANIA tymczasowych po wszczeciu postgpowania.
(16) Pismem z dnia 4 marca 2009 r. skarzacy oficjalnie

(19)

wycofal skarge skierowang do Komisji. Wedlug skarzg-
cego wycofanie skargi bylo spowodowane tym, ze
obecna sytuacja rynkowa dla przemystu wspdlnotowego
zdecydowanie rézni si¢ od sytuacji rynkowej, w ktorej
ztozono skarge, biorgc pod uwage, ze popyt rzeczywisty
i pozorny w UE ostatnio gwaltownie si¢ zmniejszyl, co
spowodowalo réwniez spadek przywozu. W obliczu tych
zaburzen rynkowych skarzacy nie chce kontynuowaé
dochodzenia w tej sprawie, ktéra zostala oparta na odno-
szacych si¢ do przesztosci danych, ktére nie odzwiercied-
laja juz w pelni obecnych warunkéw rynkowych.
W opinii skarzacego w tych okolicznosciach nalezaloby
raczej odpowiedzie¢c na  ewentualne nieuczciwe
i wyrzadzajace szkode praktyki handlowe poprzez
wszczecie nowego dochodzenia, jezeli przyszla sytuacja
uzasadni takie postgpowanie, ktére moze w pelni
uwzgledni¢ wszystkie problemy.

Skarzacy twierdzil réwniez, ze w przypadku, w ktérym
przywéz ponownie by wzrdst, moglby on w wigkszosci
przypadkéw wywola¢ watpliwoici co do zywotnosci
przemystu wspdlnotowego.

Nalezy zauwazyl, ze obecna sytuacj¢ produktu objetego
postepowaniem, zaréwno w UE, jak i w krajach objetych
postepowaniem, charakteryzuje bezprecedensowa zmiana
w obrebie podstawowych uwarunkowan gospodarczych.
Cho¢ w tych okoliczno$ciach trudne jest poczynienie
racjonalnych  zalozen w odniesieniu do  krétko-
i $rednioterminowego rozwoju rynku, wydaje si¢ jednak,
iz sytuacja gospodarcza jest zmienna i pojawienie si¢
dumpingu wyrzadzajacego szkode nie moze zostaé
wykluczone. Biorac pod uwage, ze przez co najmniej
pewng cze$¢ okresu dochodzenia mial miejsce znaczacy
wzrost omawianego przywozu w relatywnie krotkim
okresie, a takze biorgc pod uwage ustalone podciecie
cenowe, uznano, ze nalezy monitorowal przywoz
produktu objetego postgpowaniem do UE. Informacje
uzyskane w ramach tego monitoringu pozwolilyby
Komisji, w razie koniecznosci, na szybkie reagowanie.
Na przyklad moglby on by¢ wykorzystany do celow
wszczgcia nowego postepowania, przy zalozeniu, ze
spelnione zostaly warunki okre$lone w art. 5 rozporza-
dzenia podstawowego, tj. jezeli istnieja wystarczajace
dowody prima facie na wyrzadzajacy szkode dumping.

Komisja zauwaza réwniez, ze w przypadku wszczecia
nowego postepowania dotyczacego tego produktu
i jezeli sytuacja uzasadni takie dzialanie, wlasciwe bedzie
przeprowadzenie szybkiego dochodzenia. Artykut 7 ust.
1 rozporzadzenia podstawowego daje taka mozliwos¢,

(20)  Okres monitorowania powinien obowigzywal przez
maksymalnie 24 miesigce od daty publikacji decyzji
w sprawie zakoficzenia niniejszego postgpowania.

(21)  Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
w przypadku wycofania skargi postgpowanie moze
zostal zakonczone, o ile nie jest to sprzeczne
z interesem Wspolnoty.

(22)  Komisja uznala, Ze obecne postgpowanie powinno zostac
zakonczone, poniewaz dochodzenie nie ujawnilo
zadnych okolicznosci wskazujacych, ze takie zakoriczenie
nie byloby w interesiec Wspdlnoty. Zainteresowane strony
zostaly odpowiednio poinformowane i umozliwiono im
przedstawienie uwag. Nie otrzymano jednak zadnych
uwag, ktére moglyby wplyna¢ na zmiang tej decyzji.

(23)  Komisja stwierdza zatem, Ze postgpowanie antydumpin-
gowe dotyczace przywozu plaskich wyrobéw ze stali
nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej, Republiki Korei
i Tajwanu powinno zosta¢ zakonczone, a $rodki anty-
dumpingowe nie powinny zosta¢ zastosowane,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu plaskich
wyrobéw ze stali nierdzewnej niepoddanych innej obrébce niz
walcowanie na zimno pochodzace z Chifiskiej Republiki

Ludowej, Republiki Korei i Tajwanu, zglaszane zwykle
w ramach kodéw CN 7219 31 00, 7219 3210, 7219 32 90,
7219 33 10, 7219 33 90, 7219 3410, 7219 34 90,
7219 35 10, 7219 35 90, 7220 20 21, 7220 20 29,

7220 20 41, 72202049, 72202081 i 7220 20 89 zostaje
zakonczone.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 16 kwietnia 2009 r.

W imieniu Komisji
Catherine ASHTON
Czlonek Komisji




