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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez College van Beroep voor het bedrijfsleven

w dniu 16 listopada 2009 r. — 1. IMC Securities BV, 2.
Stichting Autoriteit Financiéle Markten

(Sprawa C-445/09)
(2010/C 24/53)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzaca: 1) IMC Securities BV
2) Stichting Autoriteit Financiéle Markten

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 1 pkt 2 lit. a) tiret drugie dyrektywy w sprawie naduzy¢
na rynku () nalezy interpretowal w ten sposéb, ze spowodo-
wanie zmian ceny w ramach czasowych takich, jak w niniej-
szym przypadku, przez caloksztalt dzialan zwigzanym z instru-
mentem finansowym, tzn. transakgji oraz zleceft zakupu i sprze-
dazy [...], oznacza, ze cena takiego instrumentu jest ,utrzymy-
wana” na nienormalnym lub sztucznym poziomie [...]?

() Dyrektywa 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2003 r. w sprawie wykorzystywania poufnych infor-
macji i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) (Dz.U. L 96, s. 16).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zloZzony przez Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

(Belgia) w dniu 17 listopada 2009 r. — Koninklijke Philips

Electronics NV przeciwko Lucheng Meijing Industrial
Company Ltd i in.

(Sprawa C-446/09)
(2010/C 24/54)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Koninklijke Philips Electronics NV

Strona pozwana: Lucheng Meijing Industrial Company Ltd i in.

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 6 wust. 2 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE)
nr 3295/94 (") z dnia 22 grudnia 1994 r. (zwanego ,dawnym
rozporzadzeniem celnym”) ustanawia ujednolicong zasade
prawa wspolnotowego, ktéra obowiazuje sad panstwa czlon-
kowskiego, do ktérego, zgodnie z art. 7 dawnego rozporza-
dzenia celnego, zwraca si¢ wiasciciel prawa autorskiego, w
taki sposéb, iz sad ten nie moze uwzgledni¢ w swym wyroku
tego, Ze towary zostaly poddane procedurze odprawy czasowej
lub tez ich tranzytowego statusu i powinien zastosowac fikcje
polegajacg na tym, ze towary te zostaly wyprodukowane w
danym panstwie czlonkowskim, rozstrzygajac nastepnie,
stosujac przepisy tego pafistwa czlonkowskiego, czy towary te
naruszajg majgce zastosowanie prawo wilasnosci intelektualnej?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 3295/94 z dnia 22 grudnia 1994 r.
ustanawiajace $rodki uniemozliwiajace dopuszczanie do swobodnego
obrotu, wywozu, powrotnego wywozu lub poddawania procedurze
zawieszajacej towaréw podrabianych i towaréow pirackich (Dz.U.
L 341, s. 8)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesarbeitsgericht (Niemcy) w dniu

18 listopada 2009 — Reinhard Prigge, Michael Fromm,
Volker Lambach przeciwko Deutsche Lufthansa AG

(Sprawa C-447/09)
(2010/C 24/55)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesarbeitsgericht

Strony postepowania przed sadem krajowym

Strona  skarzgca: Reinhard Prigge, Michael Fromm, Volker
Lambach

Strona pozwana: Deutsche Lufthansa AG

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 2 ust. 5, art. 4 ust. 1 lub art. 6 ust. 1 zdanie pierwsze
dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. usta-
nawiajacej ogé6lne warunki ramowe [wprowadzenia w zycie]



