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— obciazenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami
poniesionymi przez skarzaca w postgpowaniu przed Izba
Odwotlawczg; oraz

— obcigzenie Cheapflights Ltd kosztami postgpowania, w tym
kosztami poniesionymi przez skarzaca w postgpowaniu
przed Izbg Odwolawczy jezeli zdecyduje si¢ ona wzigé
udzial w postepowaniu w charakterze interwenienta w tej
sprawie.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspolnotowy znak towarowy: Cheapflights Ltd

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: bialo czarny graficzny
znak towarowy ,Cheapflights” dla ustug z klas 38, 39, 41,
42, 43 i 44

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie:
CheapFlights International Ltd

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: irlandzka
rejestracja graficznego znaku towarowego dla kolorowego ozna-
czenia ,CheapFlights” dla ustug z klas 35, 36, 38, 39, 41, 42,
43 i 44; irlandzkie zgloszenie stownego znaku towarowego
,CHEAPFLIGHTS” dla ustug z klas 35, 39 i 43; irlandzka rejest-
racja stownego znaku towarowego ,CHEAPFLIGHTS” dla ustug
z klas 38, 41, 42 i 44; irlandzka rejestracja znaku towarowego
dla graficznego oznaczenia ,CheapFlights.ie” dla ustug z klas 35,
39, 41, 42 i 43; migdzynarodowa rejestracja graficznego ozna-
czenia ,CheapFlights” dla ustug z klas 35, 38, 39 i 42.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: uwzglednienie sprzeciwu w calosci

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie zaskarzonej decyzji i odda-
lenie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 gdyz Izba Odwolawcza blednie stwierdzita,
ze nie istnieje prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w
przypadku omawianych znakéw towarowych.

Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2009 r. —
Jurasinovi¢ przeciwko Radzie

(Sprawa T-465/09)
(2010/C 24/105)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ivan Jurasinovi¢ (Angers, Francja) (przedstawi-
ciel: M. Jarry, adwokat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 22 wrze$nia 2009
r. na mocy ktorej skarzagcemu zostal przyznany jedynie
czgSciowy  dostep do  nastgpujgcych  dokumentow:
sprawozdan obserwatoréw Unii Europejskiej obecnych w
Chorwacji, w regionie Knin w dniach od 1 do 31 sierpnia
1995 r,;

— nakazanie Radzie UE — Sekretariatowi Generalnemu, zeby
zezwolita na dostep do dokumentéw objetych wnioskiem w
formie elektronicznej;

— obciazenie Rady UE obowiazkiem wyplaty na rzecz skarza-
cego kwoty 2 000 EUR bez podatku lub 2 392 EUR brutto
tytulem odszkodowania wraz z odsetkami zgodnie ze
stawka EBC obowigzujacg w dniu wpisania skargi do rejestru
Sadu.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznosci
decyzji z dnia 22 wrze$nia 2009 r. na mocy ktdrej odméwiono
mu pelnego dostepu do sprawozdan obserwatoréw Unii Euro-
pejskiej obecnych w Chorwacji, w regionie Knin w dniach od 1
do 31 sierpnia 1995 r.

Na poparcie swojej skargi skarzacy przedstawia trzy zarzuty
oparte na:

— braku naruszenia ochrony interesu publicznego co si¢ tyczy
stosunkéw migedzynarodowych w rozumieniu art. 4 ust. 1
lit. a) rozporzadzenia nr 1049/2001 ('), gdyz:

— zadna konkretna ochrona nie ma zastosowania do tych
dokumentéw; oraz

— nawet gdyby konkretna ochrona miala zastosowanie do
tych dokumentéw, to art. 4 ust. 7 rozporzadzenia nr
1049/2001 stanowi, ze ,wyjatki podana w ust. 1-3
beda mialy zastosowanie wylgcznie na okres, przez
ktory ochrona ta jest uzasadniona w oparciu o tre$¢
dokumentu” tymczasem uplyneta potowa maksymalnego
okresu ochrony przewidzianej w art. 4 ust. 7 rozporza-
dzenia nr 1049/2001, co uzasadnia udzielenie dostepu
do rzeczonych dokumentéw;

— wreszcie, dokumenty objete wnioskiem nie naleza do
kategorii dokumentow sensytywnych w rozumieniu art.
9 rozporzadzenia nr 1049/2001;
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— braku naruszenia bezpieczefistwa publicznego zgodnie z art.
4 ust. 1 rozporzadzenia nr 1049/2001, gdyz:

— okoliczno$¢, iz osoby trzecie wypowiadaly si¢ w tych
dokumentach ,w sposob poufny” jest bez znaczenia,
poniewaz rozporzadzenie nr 1049/2001 nie pozwala
instytucji odméwi¢ dostepu do dokumentu celem
ochrony hipotetycznych ,0s6b trzecich”;

— argument Rady zmierzajacy do ,ochrony” integralnosci
obserwatoréw, Swiadkoéw i Zrédet cechuje wola ochrony
intereséw prywatnych tych oséb i nie ma zwigzku z
bezpieczefistwem publicznym; oraz

— aby pogodzi¢ problem dyskrecji w odniesieniu do
niektérych oséb z jednoczesnym wywigzaniem si¢ z
obowiazku ochrony interesu publicznego Rada moze
ograniczy¢ publiczny dostep do dokumentéw objetych
wnioskiem skre$lajac w nich odniesienia imienne pozwa-
lajace na identyfikacje ,0s0b trzecich”.

— wezeSniejszym  ujawnieniu  dokumentéw objetych  wnio-
skiem.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostgpu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U.
L 145, s. 43)

Skarga wniesiona w dniu 23 listopada 2009 r. — Comercial
Losan przeciwko OHIM — McDonald’s International
Property (Mc. Baby)

(Sprawa T-466/09)
(2010/C 24/106)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Comercial Losan, SLU (Zaragoza, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat A. Vela Ballesteros)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: McDo-
nald’s International Property Co. Ltd (Delaware, Stany Zjedno-
czone)

Zadania strony skarzgcej

— uwzglednienie skargi na decyzje¢ Izby Odwolawczej z dnia
1 wrze$nia 2009 r. w sprawie R 1706/2008-1 Mc Baby

przeciwko Mc Kids dotyczacg postepowania w sprawie
sprzeciwu nr B 1049362 (zgloszenie wspélnotowego
znaku towarowego nr 4 441 393), dopuszczenie do rejest-
racji zgloszonego znaku towarowego i obcigZenie strony
przeciwnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzgca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
zawierajacy element stowny ,Mc. Baby” (zgloszenie do rejestru
nr 4 741 393) dla towaréw i ustug z klas 25, 35 i 39

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie:
McDonald’s International Property Co. Ltd

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Graficzny
wspolnotowy znak towarowy zawicrajacy element slowny
,McKids” (nr 3 207 354), zarejestrowany dla towaréw z klas
16, 25 i 28; slowny wspdlnotowy znak towarowy ,McDO-
NALD'S” (nr 62 497), zarejestrowany dla towaréw i ustug z
klas 25, 28, 29, 30, 31, 32, 35, 41 i 42; graficzny wspdl-
notowy znak towarowy zawierajacy element stowny ,McDO-
NALD’S” (62 521), zarejestrowany dla towaréw i ustug z klas
25, 28, 29, 30, 31, 32, 35, 41 i 42.

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: CzeSciowe uwzglednienie sprze-
ciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Czesciowe uwzglednienie odwotania

Podniesione zarzuty: Bledne wykladnia i zastosowanie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 zastapionego rozporzadzeniem
nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2009 r. — Stelzer
przeciwko Komisji

(Sprawa T-467/09)
(2010/C 24/107)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Dierk Stelzer (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel:
F. Weiland, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich



