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Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues i R. Loosli-Surrans, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 28 WE — System uprzedniego zezwolenia dla
srodkéw pomocniczych w przetwarzaniu i Srodkéw spozyw-
czych, do ktérych przygotowania wykorzystano $rodki pomoc-
nicze w przetwarzaniu pochodzgce z innych paristw czlonkow-
skich, w ktorych sg one legalnie produkowane lub sprzedawane
— Brak uzasadnienia lub nieprzestrzeganie zasady proporcjo-
nalnosci

Sentencja

1) Wprowadzajgc nieprzestrzegajgcy zasady proporcjonalnosci system
uprzedniego zezwolenia dla srodkéw pomocniczych w przetwa-
rzaniu i Srodkow spozywczych, do ktorych przygotowania wyko-
rzystano Srodki pomocnicze w przetwarzaniu pochodzgce z innych
paristw czbonkowskich, w ktdrych sq one legalnie produkowane lub
sprzedawane, Republika Francuska uchybita zobowigzaniom, ktére
na niej cigzqg na mocy art. 28 WE.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 285 z 8.11.2008.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 14 stycznia 2010 r.
— Komisja Europejska przeciwko Republice Czeskiej

(Sprawa C-343/08) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2003/41/WE — Dzialalno$¢ instytucji pracow-
niczych programéw emerytalnych oraz nadzor nad takimi
instytucjami — CzgSciowy brak transpozycji w wyznaczonym
terminie — Brak instytucji pracowniczych programéw emery-
talnych podejmujgcych dzialalno$¢ na terytorium krajowym —
Kompetencja paristw czlonkowskich w zakresie organizowania
swoich krajowych systeméw emerytalnych)

(2010/C 63/13)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Simer-
dova i N. Yerrell, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Czeska (przedstawiciel: M. Smolek,
pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Brak
przyjecia w wyznaczonym terminie wszystkich przepisow
niezbednych do zastosowania si¢ do dyrektywy 2003/41/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 czerwca 2003 r. w
sprawie dzialalnoci instytucji pracowniczych programéw

emerytalnych oraz nadzoru nad takimi instytucjami (Dz. U.
L 235, 5. 10).

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do wykonania art.
8,9, 13, 15-18 i art. 20 ust. 2—4 dyrektywy 2003/41/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 czerwca 2003 r. w
sprawie dziatalnosci instytucji pracowniczych programéw emerytal-
nych oraz nadzoru nad takimi instytuciami, Republika Czeska
uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 22

ust. 1 tej dyrektywy.
2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Republika Czeska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 26 stycznia 2010 r.
— Internationaler Hilfsfonds eV przeciwko Komisji
Europejskiej

(Sprawa C-362/08 P) ()

(Odwolanie — Dostgp do dokumentéw instytucji — Rozpo-

rzqdzenie (WE) nr 1049/2001 — Skarga o stwierdzenie

niewaino$ci — Pojecie aktu zaskarzalnego w rozumieniu
art. 230 WE)

(2010/C 63/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwolanie: Internationaler Hilfsfonds eV (przedstawi-
ciele: H. Kaltenecker i R. Karpenstein, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
P. Costa de Oliveira, S. Fries i T. Scharf, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pigta izba) z
dnia 5 czerwca 2008 r. w sprawie T-141/05 Internationaler
Hilfsfonds przeciwko Komisji, w ktérym Sad odrzucit jako
niedopuszczalng skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji
zawartej jakoby w piSmie Komisji z dnia 14 lutego 2005 r.,
odmawiajacej skarzacej dostepu do niektorych dokumentéw
znajdujacych si¢ w aktach sprawy, dotyczacych umowy LIEN
97-2011 w sprawie wspolfinansowania programu pomocy
medycznej organizowanego w Kazachstanie — Niedopuszczal-
nos¢ skargi o stwierdzenie niewaznosci aktu wylacznie potwier-
dzajacego wezesniejsza decyzje, ktéra nie zostala zaskarzona w
terminie — Bledna kwalifikacja zaskarzonego aktu — Niedo-
puszczalnos¢ skargi o stwierdzenie niewaznosci aktu stanowia-
cego odpowiedZz wstepng w rozumieniu art. 7 ust. 1 rozporzg-
dzenia nr 1049/2001 — Bledna wykladnia art. 7 ust. 2 rozpo-
rzadzenia nr 1049/2001
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Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich z dnia 5
czerwca 2008 1. w sprawie T-141/05 Internationaler Hilfsfonds
przeciwko Komisji zostaje uchylony.

2) Zarzut niedopuszczalnosci podniesiony przez Komisje Wspélnot
Europejskich przed Sgdem Pierwszej Instancjii Wspélnot Europej-
skich zostaje oddalony.

3) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Unii Europejskiej do ponow-
nego rozpoznania w celu wydania orzeczenia w przedmiocie zgdan
Internationaler Hilfsfonds eV zmierzajgcych do  stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji Wspélnot Europejskich z dnia 14
lutego 2005 r. odmawiajgcej jej dostgpu do niektorych doku-
mentow znajdujgcych sig w posiadaniu Komisji.

4) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami niniejszego poste-
powania oraz kosztami postgpowania w pierwszej instancji zwig-
zanymi z zarzutem niedopuszczalnosci.

5) Rozstrzygnigcie w przedmiocie pozostalych kosztéw nastgpi w orze-
czeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 21 stycznia
2010 r. — Audi AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i

wzory)
(Sprawa C-398/08 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i art. 63
— Slowny znak towarowy Vorsprung durch Technik — Znaki
towarowe skladajqce si¢ z hasel reklamowych — Charakter
odrézniajgcy — Zgloszenie znaku towarowego dla bardzo
duzej liczby towaréw i ustug — Wlasciwy krqg odbiorcow
— Ocena i uzasadnienie o charakterze calosciowym —
Nowe dokumenty)

(2010/C 63/15)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey  odwolanie:  Audi AG  (przedstawiciele: adwokaci
S. O. Gillert i F. Schiwek)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie T 70/06 Audi przeciwko OHIM,
na mocy ktdrego Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci
whniesiong na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
16 grudnia 2005 r., oddalajacej czgSciowo odwolanie od decyzji
eksperta, ktora odméwiono rejestracji stownego znaku towaro-
wego ,VORSPRUNG DURCH TECHNIK” dla towaréw i uslug
nalezacych do klas 9, 12, 14, 25, 28, 37-40 i 42 — Znaki
towarowe skladajace si¢ ze sloganéw reklamowych — Charakter
odrbzniajagcy — Zastosowanie szczeg6lnych kryteriéw oceny —
Niewystarczajacy charakter uzasadnienia w zakresie okreslenia
kregu odbiorcéw, w stosunku do ktérych nalezy dokonaé oceny
— Uwzglednienie zarzutéw przedstawionych po raz pierwszy w
postepowaniu przed Sadem

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich z dnia 9
lipca 2008 r. w sprawie T-70/06 Audi przeciwko OHIM
(Vorsprung durch Technik) zostaje uchylony w zakresie, w jakim
Sqd Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich orzekt, ze przyj-
mujgc decyzie z dnia 16 grudnia 2005 r. w  sprawie
R 237/2005-2 Druga Izba Odwotawcza Urzgdu Harmonizagji
w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM) nie naruszyla art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia Rady
(WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspél-
notowego znaku towarowego, zmienionego rozporzgdzeniem Rady
(WE) nr 3288/94 z dnia 22 grudnia 1994 r.

2) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzgdu Harmonizagi w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 16 grudnia 2005 r. w sprawie
R 237/2005-2 w czesci dotyczgcej czgsciowego odrzucenia zgho-
szenia znaku towarowego Vorsprung durch Technik na podstawie
art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 40/94, zmienionego rozpo-
rzgdzeniem nr 3288/94.

3) Urzgd Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) zostaje obcigzony kosztami postgpo-
wania w obydwu instancjach.

() Dz.U. C 301 z 22.11.2008.



