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Wyrok Sadu z dnia 27 stycznia 2010 r. — REWE-Zentral
przeciwko OHIM — Grupo Corporativo Teype (Solfrutta)

(Sprawa T-331/08) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego Solfrutta — Weczesniejszy stowny wspélnotowy
znak towarowy FRUTISOL — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Czgsciowa odmowa rejestracji — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009))

(2010/C 63/82)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: REWE-Zentral AG (Kolonia, Niemcy) (przedsta-
wiciele: M. Kinkeldey i A. Bogndr, adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
A. Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
Grupo Corporativo Teype, SL (Madryd, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
21 maja 2008 r. (sprawa R 1679/2007-2) dotyczacg postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Grupo Corporativo
Teype, SL i REWE-Zentral AG.

Sentencja

1) Stwierdzona zostaje niewaznosé decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 21 maja 2008 r. (sprawa R 1679/2007-2).

2) OHIM zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 260 z 11.10.2008.

Postanowienie prezesa Sadu z dnia 20 stycznia 2010 r. —
Agriconsulting Europe przeciwko Komisji

(Sprawa T-443/09 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Zamé-
wienia publiczne — Postgpowanie przetargowe — Odrzucenie
oferty — Whiosek o zawieszenie wykonania i o zastosowanie
§rodkéw tymczasowych — Utrata szansy — Brak powaznej i
nieodwracalnej szkody — Brak pilnego charakteru)

(2010/C 63/83)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Agriconsulting Europe SA (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: F. Sciaudone, R. Sciaudone i A. Neri, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Bordes i
L. Prete, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o zastosowanie $rodkéw tymczasowych dotyczacych
postepowania przetargowego EuropeAid/127054/C/SER/Multi,
dotyczacego umowy ramowej o $wiadczenie krétkotermino-
wych ustug w wylgcznym interesie krajow trzecich korzystaja-
cych z pomocy zagranicznej Komisji Europejskiej.

Sentencja postanowienia

1) Whniosek o zastosowanie Srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 30 listopada 2009 r. — Fercal —
Consultadoria e Servicos przeciwko OHIM — Jacson of
Scandinavia (JACKSON SHOES)

(Sprawa T-474/09)
(2010/C 63/84)
Jezyk skargi: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Fercal — Consultadoria e Servicos, Ltda
(Lizbona, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat A. Rodrigues)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Jacson of
Scandinavia AB (Vollsjo, Szwecja)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 18 sierpnia
2009 r. w sprawie R 1253/2008-2 i w konsekwencji
potwierdzenie waznosci wpisu do rejestru wspdlnotowego
znaku towarowego nr 1 077 858 ,JACKSON SHOES”.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie: ,JACKSON SHOES”

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspdlnotowego znaku towarowego:
Jacson of Scandinavia AB

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie whoszgcej o unie-
waznienie: Zarejestrowany w Szwecji stowny znak towarowy
JACSON OF SCANDINAVIA AB”

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: Uwzglednienie wniosku o unie-
waznienie

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 4 i art. 53 ust. 1 lit. ¢)
rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego, poniewaz w przypadku znakéw towaro-
wych ,JACKSON SHOES” i ,JACSON OF SCANDINAVIA AB”
nie istnieje prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad.

Nawet jezeli miedzy nazwiskami JACKSON i JACSON istniejg
podobiefistwa graficzne i fonetyczne, poréwnania powinno si¢
dokonywa¢ z uwzglednieniem oznaczei postrzeganych jako
cato$é: ,JACKSON SHOES”[,JACSON OF SCANDINAVIA AB”.

Na podstawie zwyklej szwedzkiej nazwy handlowej nie mozna
przyznal wylgcznego prawa uzywania we wszystkich
panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej nazwiska, ktére
jest powszechnie uzywane w licznych panstwach Unii przez
tysigce os6b oraz przez inne przedsigbiorstwa i ktére w rezul-
tacie stanowi oznaczenie o malo odrdézniajacym charakterze. W
konsekwencji nie mozna zapobiec temu, by to samo lub
podobne oznaczenie bylo uzywane przez osoby trzecie w pola-
czeniu z innymi elementami.

Ponadto przecigtny konsument latwo dostrzeze, ze ma do
czynienia z oznaczeniami odrézniajgcymi réznego rodzaju:

jedno stanowi slowny znak towarowy, a drugie nazwe hand-
lowa, w tym przypadku z uwagi na dolgczenie skrétu AB.

Skarga wniesiona w dniu 4 stycznia 2010 r. — PPG i SNF
przeciwko ECHA

(Sprawa T-1/10)
(2010/C 63/85)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG)
(Bruksela, Belgia), SNF SAS (Andrézieux, Francja) (przedstawi-
ciele: K. Van Maldegem, P. Sellar and R. Cana, adwokaci)

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliéw (ECHA)

Zadania strony skarzgcej

— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu;

— obcigzenie ECHA kosztami postgpowania;

— podjecie dalszych wymaganych $rodkéw prawnych.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzace wnosza o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskej
Agencji Chemikaliow (zwanej dalej ,ECHA”) z dnia 7 grudnia
2009 r. dotyczacej klasyfikacji akrylamidu (WE nr 201 — 173
— 7) jako substancji spelniajacej wymogi ustanowione w art.
57 rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 (') (zwanego dalej
,REACH”) zgodnie z art. 59 REACH.

Na podstawie zaskarzonej decyzji, o ktérej skarzace dowiedzialy
si¢ z komunikatu prasowego ECHA z dnia 7 grudnia 2009 r.,
substancja akrylamid zostala wlaczona do listy 15 nowych
substancji chemicznych znajdujacych si¢ na kandydackiej liscie
substancji wzbudzajacych szczegblnie duze obawy. Skarzace
twierdzg, ze w zwigzku z tym beda zmuszone dostarczyé
pewnych informacji dotyczacych poziomu akrylamidu w ich
produktach sprzedawanych klientom, aby mogli oni spelnié
zobowigzania dotyczace notyfikacji i informacji nalozone na
nich przez REACH. Ponadto, moga réwniez zosta¢ zobowigzani
do uaktualnienia kart charakterystyki lub do poinformowania
swoich klientéw o identyfikacji akrylamidu jako substancji
wzbudzajacej szczegblnie duze obawy.



