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Sentencja

Artykuly 43 WE i 48 WE nie stojg na przeszkodzie stosowaniu
przepiséw paristwa cztonkowskiego, ktére dajg spélce dominujgcej
mozliwos¢ utworzenia jednego podmiotu podatkowego ze swg spétkg
zalezng bedgcg rezydentem, lecz uniemozliwiajg utworzenie takiego
podmiotu ze spétkg zalezng niebedgeg rezydentem, gdy dochody tej
ostatniej nie sg przedmiotem opodatkowania w tym patistwie czton-
kowskim.

(") Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 25 lutego 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Car Trim
GmbH przeciwko KeySafety Systems Srl

(Sprawa C-381/08) (')

(Jurysdykcja sqgdowa w sprawach cywilnych i handlowych —
Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykut 5 pkt 1 lit. b)
— Jurysdykcja w dziedzinie uméw — Okreslenie miejsca
wykonana zobowigzania — Kryteria rozréznienia migdzy
.sprzedazq rzeczy ruchomych” i ,$wiadczeniem ustug”)

(2010/C 100/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Car Trim GmbH

Strona pozwana: KeySafety Systems Srl

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 5 pkt 1 lit. b) rozporza-
dzenia (WE) nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywil-
nych i handlowych (Dz.U. L 12, s. 1) — Umowa dostawy
towaréw, ktére majg by¢ wytworzone, zawierajgca réwniez
instrukcje zamawiajacego dotyczace pozyskania, obrébki i
dostawy wytworzonych produktéw, wraz z zapewnieniem
jakoSci produkcji, rzetelnosci dostawy oraz formalnej realizacji
zlecenia — Kryteria rozrdznienia migdzy sprzedaza towardw i
$wiadczeniem ustug — Okreslenie miejsca wykonania zobowig-
zania w przypadku sprzedazy na odleglosé

Sentencja

1) Artykut 5 pkt 1 lit b) rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z
dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczer sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze umowy,
ktérych przedmiotem jest dostawa towaréw przewidzianych do
wytworzenia lub wyprodukowania, nawet w razie okreslenia
przez kupujgcego wymogdéw dotyczgcych  pozyskania, obrébki i
dostawy towarow, ale bez dostarczenia przez niego materiatéw, i
gdy dostawca jest odpowiedzialny za jakos towaru i jego zgodnos¢
z umowg, nalezy kwalifikowac jako ,sprzedaz rzeczy ruchomych” w
rozumieniu art. 5 pkt 1 lit b) tiret pierwsze tego rozporzgdzenia.

2) Artykut 5 pkt 1 lit. b) tiret pierwsze rozporzgdzenia nr 44/2001
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w przypadku sprzedazy na
odleglos¢ miejsce, do ktdrego r1zeczy te zostaly dostarczone albo
mialy zostal dostarczone, nalezy okreslié na podstawie przepisow
tej umowy. Jesli nie jest mozliwe okreslenie miejsca dostarczania na
tej podstawie bez odnoszenia si¢ do prawa materialnego majgcego
zastosowanie do umowy, miejscem tym jest miejsce faktycznego
wydania rzeczy, w ramach ktdrego kupujgcy uzyskuje lub powinien
uzyskaé uprawnienie do rzeczywistego rozporzgdzania rzeczami w
ostatecznym miejscu przezhaczenia transakgji sprzedazy.

() Dz.U. C 301 z 22.11.2008.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 25 lutego 2010 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Hamburg — Niemcy) —
Firma Brita GmbH przeciwko Hauptzollamt Hamburg-
Hafen

(Sprawa C-386/08) (1)

(Uklad stowarzyszeniowy WE-Izrael — Terytorialny zakres
stosowania — Uklad stowarzyszeniowy WE-OWP —
Odmowa zastosowania preferencyjnego traktowania taryfo-
wego w przypadku produktéw pochodzgcych z Zachodniego
Brzegu, ktére zostalo przyznane w przypadku produktow
pochodzgcych z Izraela — Watpliwosci co do pochodzenia
produktow — Upowazniony eksporter — Nastgpcza weryfi-
kacja deklaracji na fakturze przez organy celne kraju przy-
wozu — Konwencja wiedetiska o prawie traktatow — Zasada
wzglednej skutecznosci traktatow)

(2010/C 100/06)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Hamburg



