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DECYZJA NR S4

z dnia 2 pazdziernika 2009 r.

dotyczaca procedur zwrotéw kosztéw w celu wykonywania art. 35 i 41 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 8832004

(Tekst majacy znaczenie dla EOG oraz dla Umowy miedzy WE a Szwajcaria)
(2010/C 106/17)

KOMISJA  ADMINISTRACYJNA DS. KOORDYNAC(]I SYSTEMOW
ZABEZPIECZENIA SPOLECZNEGO,

uwzgledniajac art. 72 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecz-
nego (1), zgodnie z ktérym Komisja Administracyjna odpowiada
za rozpatrywanie wszelkich spraw administracyjnych lub doty-
czacych wykladni, wynikajacych z przepisdw rozporzadzenia
(WE) nr 883/2004 i rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 987/2009 z dnia 16 wrzesnia 2009 r. doty-
czacego wykonywania rozporzadzenia (WE) nr 883/2004
w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecz-

nego (2),

uwzgledniajac art. 35 i 41 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004,
uwzgledniajac art. 66—68 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Koszty $wiadczen rzeczowych udzielonych przez insty-
tucje jednego pafistwa cztonkowskiego na koszt instytugji
innego panstwa czlonkowskiego sg zwracane w calosci.

(2)  Zwroty kosztéw miedzy instytucjami, jezeli nie ustalono
inaczej, musza by¢ dokonywane szybko i sprawnie, aby
zapobiec kumulacji naleznosci nieuregulowanych przez
dluzszy czas.

(3)  Kumulagja naleznosci moglaby zagrozi¢ efektywnemu
funkcjonowaniu systemu wspdlnotowego i narazi¢ na
szwank prawa jednostek.

4) W decyzji nr S1 () Komisja Administracyjna postano-
wila, ze instytucja miejsca pobytu otrzymuje zwrot
kosztéw opieki zdrowotnej udzielonej na podstawie
waznej Europejskiej Karty Ubezpieczenia Zdrowotnego.

(5)  Wspdlnie uzgodnione najlepsze praktyki przyczynityby
sie¢ do szybkiego i sprawnego regulowania naleznosci
miedzy instytucjami.

(") Dz.U. L 166 z 30.4.2004, s. 1.
() Dz.U. L 284 z 30.10.2009, s. 1.
(}) Zob. s. 23 niniejszego Dziennika Urzgdowego.

Dzialajac zgodnie z warunkami okre$lonymi w art. 71
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

A. Zwrot kosztéw na podstawie rzeczywistych wydatkéw
(art. 62 rozporzadzenia (WE) nr 987/2009)

1. Instytucja wnoszaca o zwrot kosztéw opartych na rzeczy-
wistych wydatkach zglasza wniosek najpdzniej w terminie
okreSlonym w art. 67 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
987/2009 (zwanego dalej ,rozporzadzeniem wykonaw-
czym”). Instytucja przyjmujaca wniosek o zwrot kosztow
gwarantuje splate nalezno$ci w terminie okre$lonym w art.
67 ust. 5 rozporzadzenia wykonawczego, ale w miare
mozliwosci dokonuje platnosci przed tym terminem.

2. Whioski o zwrot kosztow $wiadczen, ktére zostaly udzie-
lone na podstawie Europejskiej Karty Ubezpieczenia Zdro-
wotnego (EKUZ), dokumentu zastepujacego EKUZ lub
jakiegokolwiek innego dokumentu uprawniajacego do
Swiadczen, moga by¢ odrzucone i zwrdcone instytucji
bedacej dluznikiem w sytuacji, gdy na przyklad wniosek:

— jest niekompletny lub nieprawidtowo wypeliony,

— dotyczy $wiadczent, ktére nie zostaly udzielone
w okresie wazno$ci EKUZ lub dokumentu

uprawniajgcego do Swiadczen, ktérym postugiwala sie
osoba ubiegajaca si¢ o Swiadczenia. Wniosek nie moze
zosta¢ odrzucony ze wzgledu na to, ze dana osoba nie
jest juz ubezpieczona w instytucji, ktéra wystawita EKUZ
lub dokument uprawniajacy do $wiadczefi zdrowotnych,
o ile beneficjentowi udzielono $wiadczen w okresie
waznosci przedstawionego dokumentu.

Instytucja zobowiazana do zwrotu kosztéw Swiadczen
udzielonych na podstawie EKUZ moze wnioskowal o to,
aby instytucja, w ktérej dana osoba byla prawidlowo zareje-
strowana w czasie, gdy zostalo udzielone $wiadczenie,
zwrocita koszty tych $wiadczen pierwszej instytucji lub,
jezeli osoba ta nie byla uprawniona do korzystania
z EKUZ, uregulowala t¢ sprawe bezposrednio z osobg zain-
teresowang.
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3. Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Spra-
wiedliwosci ('), wniosek nie moze by¢ rozpatrywany
przez instytucje bedaca dluznikiem, co do jego zgodnosci
z art. 19 i art. 27 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 883/2004,
chyba ze istnieje uzasadnione podejrzenie naduzycia. Insty-
tucja bedaca dluznikiem jest w rezultacie zobowigzana do
przyjecia informacji, na podstawie ktérych zostalo oparte
roszczenie, i do zwrotu nalezno$ci. W przypadku gdy
istnieje podejrzenie naduzycia, instytucja bedaca dtuznikiem
moze z uzasadnionych wzgledéw odrzuci¢ wniosek,
zgodnie z art. 67 ust. 5 rozporzadzenia wykonawczego.

. Dla celéw stosowania pkt 2 i 3, jezeli instytucja bedaca
dluznikiem wyraza watpliwosci co do wiarygodnosci
faktéw, na podstawie ktérych zostal oparty wniosek, na
instytucji bedacej wierzycielem spoczywa obowigzek
ponownego rozpatrzenia, czy wniosek zostal sporzadzony
we wlasciwy sposob oraz, w razie potrzeby, wycofania
wniosku o zwrot lub jego ponownego wyliczenia.

. Nie rozpatruje si¢ wnioskéw zlozonych po terminie okre-
Slonym w art. 67 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego.

B. Zwrot kosztéw na podstawie kwot zryczaltowanych
(art. 63 rozporzadzenia wykonawczego)

. Rejestr, o ktérym mowa w art. 64 ust. 4 rozporzadzenia
wykonawczego, przedstawia si¢ instytucji tacznikowej
panstwa czlonkowskiego bedgcego dluznikiem w terminie
do konica roku nastgpujacego po roku, ktérego wniosek
dotyczy, a wnioski o zwrot powstale w oparciu o ten
rejestr zostaja zgloszone tej instytucji jak najszybciej po
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
rocznych zryczaltowanych kwot na osobe, nie pdzniej
jednak niz w terminie okre§lonym w art. 67 ust. 2 rozpo-
rzadzenia wykonawczego.

. Kiedy tylko jest to mozliwe, instytucja bedaca wierzycielem
przedstawia instytucji bedacej dluznikiem wnioski doty-
czace danego roku kalendarzowego.

. Instytucja przyjmujaca wniosek o zwrot na podstawie kwot
zryczaltowanych gwarantuje splate naleznosci w terminie
okreslonym w art. 67 ust. 5 rozporzadzenia wykonaw-
czego, ale w miarg mozliwosci dokonuje platnosci przed
tym terminem.

(") Wyrok Trybunatu z dnia 12 kwietnia 2005 r. w sprawie C-145/03

Spadkobiercy Annette Keller przeciwko Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) i Instituto Nacional de Gestién Sanitaria
(Ingesa), Zb.Orz. [2005], s. 1-02529.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

Nie rozpatruje si¢ wniosku zlozonego po terminie okre-
Slonym w art. 67 ust. 2 rozporzadzenia wykonawczego.

Whniosek o zwrot na podstawie kwot zryczattowanych
moze zostaé odrzucony i zwrécony do instytucji bedacej
wierzycielem w sytuacji, gdy na przyklad wniosek:

— jest niekompletny lub nieprawidlowo wypehiony,

— odnosi si¢ do okresu, ktéry nie jest objety rejestracjg na
podstawie waznego dokumentu uprawniajacego do
Swiadczen.

Jezeli instytucja bedaca dluznikiem wyraza watpliwosci, co
do wiarygodnosci faktéw, na podstawie ktérych oparty
zostal wniosek, na instytucji bedacej wierzycielem
spoczywa obowigzek ponownego rozpatrzenia, czy faktura
zostala wystawiona we wilasciwy sposob oraz, w razie
potrzeby, wycofania wniosku o zwrot lub jego ponownego
wyliczenia.

C. Wplaty zaliczkowe na mocy art. 68 rozporzadzenia
wykonawczego

W przypadku dokonywania wplaty zaliczkowej na mocy
art. 68 rozporzadzenia wykonawczego, kwote nalezna
oblicza si¢ oddzielnie w przypadku wnioskéw o zwrot
opartych na rzeczywistych wydatkach (art. 67 ust. 1 rozpo-
rzadzenia wykonawczego) i w przypadku wnioskéw
o zwrot opartych na kwotach zryczaltowanych (art. 67
ust. 2 rozporzgdzenia wykonawczego).

D. Wspélpraca i wymiana informacji

Instytucje powinny zapewni¢ dobra wspoélprace miedzy
soba i dziala¢ w charakterze organéw wykonujacych
swoje ustawodawstwo.

E. WejScie w zZycie

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej. Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia
wejScia w Zycie rozporzadzenia (WE) nr 987/2009.

Przewodniczgcy Komisji Administracyjnej
Lena MALMBERG



