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Druga strona postgpowania: Parlament Europejski (przedstawiciele:
L.G. Knudsen i K. Zejdovd, pelnomocnicy), Rada Unii Europej-
skiej (przedstawiciele: M. Bauer i K. Zieleskiewicz, pelnomoc-
nicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z
dnia 18 wrze$nia 2008 r. w sprawie T-47/05 Angé Serrano i in.
przeciwko Parlamentowi, na podstawie ktorego Sad oddalit
skarge wnoszacych odwolanie o stwierdzenie niewaznosci
decyzji indywidualnych o zmianie zaszeregowania do grupy,
wydanych na podstawie przepiséw przejSciowych zawartych w
zalaczniku XII do Regulaminu pracowniczego urzednikéw
Wspdlnot Europejskich w brzmieniu zmienionym rozporzadze-
niem Rady (WE, Euratom) nr 723/2004 z dnia 22 marca 2004
r. (Dz. U. L 124, s. 1), a zwlaszcza art. 2 tego zalgcznika —
Uchylenie, w nastepstwie wejscia w Zycie nowego regulaminu
pracowniczego, zaszeregowania do grupy w zwigzku z
pomyslnym przejsciem konkursu wewnetrznego przeprowadzo-
nego pod rzadami dawnego regulaminu pracowniczego —
Zachowanie interesu prawnego pomimo bezskutecznosci zaska-
rzonych decyzji — Zasady zachowania praw nabytych i
ochrony uzasadnionych oczekiwan — Zasada réwnego trakto-
wania

Sentencja

1) Odwolanie gléwne zostaje oddalone.
2) Odwolanie wzajemne zostaje oddalone.

3) P. Angé Serrano, ]. M. Bras, A. Orcajo Teresa, D. Decoutere, A.
Hau i F. J. Solana Ramos, Parlament Europejski oraz Rada Unii
Europejskiej pokryjg kazdy wlasne koszty postgpowania.

() Dz.U. C 44 z 21.2.2009.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 11 marca 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Naczelny S3ad Administracyjny —

Rzeczpospolita Polska) — Telekomunikacja Polska SA w

Warszawie przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikagji
Elektronicznej

(Sprawa C-522/08) (')
(Egcznosé elektroniczna — Uslugi telekomunikacyjne —
Dyrektywa 2002/21/WE — Dyrektywa 2002/22/WE —
Uzaleznianie zawarcia umowy o S$wiadczenie ustug od

zawarcia umowy o Swiadczenie innych ustug — Zakaz —
Internet szerokopasmowy)

(2010/C 113/16)
Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Telekomunikacja Polska SA w Warszawie

Strona pozwana: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Naczelny Sad Administracyjny — Wykladnia art. 95 traktatu
WE, a takze motywu 13 oraz art. 5 i 8 dyrektywy 2002/19/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w
sprawie dostepu do sieci lacznosci elektronicznej i urzadzen
towarzyszacych oraz wzajemnych polaczen (dyrektywa o
dostepie) (Dz.U. L 108, s. 7), przepiséw dyrektywy
2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
marca 2002 r. w sprawie zezwolen na udostepnienie sieci i
ustug lacznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach)
(Dz.U. L 108, s. 21), motywéw 1 i 28 oraz art. 1 ust. 3, art.
3, 7,8, 14, 15 16 i 19 dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspol-
nych ram regulacyjnych sieci i uslug lacznosci elektronicznej
(dyrektywa ramowa) (Dz.U. L 108, s. 33) oraz motywu 26,
art. 16 i 17 dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i
zwiazanych z sieciami i ustugami facznosci elektronicznej praw
uzytkownikéw (dyrektywa o ustudze powszechnej) (Dz.U. L
108, s. 51) — Krajowe przepisy zakazujace operatorom ustug
telekomunikacyjnych uzalezniania zawarcia umowy o $wiad-
czenie ustug od zakupu innej ustugi — Uzaleznianie zawarcia
umowy o $wiadczenie uslug szerokopasmowego dostepu do
Internetu od zawarcia umowy o $wiadczenie ushugi telefonicznej

Sentencja

Dyrektywg 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
marca 2002 1. w sprawie wspélnych ram regulacyjnych sieci i ustug
Tgcznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa) i dyrektywe 2002/22/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami Igcznosci elek-
tronicznej praw uzytkownikow (dyrektywa o ustudze powszechnej)
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stojg one na przeszkodzie
przepisom krajowym, takim jak art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
telekomunikacyjne z dnia 16 lipca 2004 r., w brzmieniu majgcym
zastosowanie do okolicznosci  bedgcych  przedmiotem  postgpowania
przed sgdem krajowym, ktdre zakazujg uzalezniania zawarcia umowy
o $wiadczenie ustug od zawarcia przez uzytkownika koticowego umowy
o Swiadczenie innych ustug.

Jednakze dyrektywe 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcg nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewngtrznym oraz zmieniajgcg dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrek-
tywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu



1.5.2010

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 113/13

Europejskiego i Rady (dyrektywa o nieuczciwych praktykach handlo-
wych) nalezy interpretowal w ten sposéb, Ze stoi ona na przeszkodzie
przepisom krajowym, ktdre, poza pewnymi wyjgtkami i nie biorgc pod
uwage specyficznych okolicznosci danego wypadku, zakazujg sktadania
konsumentowi przez sprzedawce jakichkolwiek ofert wigzanych.

(") Dz.U. C 69 z 21.3.20009.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 4 marca 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — Rhimou
Chakroun przeciwko Minister van Buitenlandse Zaken

(Sprawa C-578/08) (1)

(Prawo do lgczenia rodzin — Dyrektywa 2003/86/WE —
Pojecie korzystania z systemu pomocy spolecznej — Pojecie
lgczenia rodzin — ZaloZenie rodziny)

(2010/C 113/17)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Raad van State

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Rhimou Chakroun

Strona pozwana: Minister van Buitenlandse Zaken

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Raad van State — Wykladnia art. 2 lit. d) i art. 7 ust. 1 lit.
¢) dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrzes$nia 2003 r. w
sprawie prawa do faczenia rodzin (Dz.U. L 251, s. 12) —
Pojecia korzystania z systemu pomocy spolecznej i laczenia
rodzin

Sentencja

1) Zwrot ,korzystanie z systemu pomocy spolecznej” zawarty w art. 7
ust. 1 lit. c) dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrzesnia
2003 r. w sprawie tgczenia rodzin nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze nie pozwala on patristwu cztonkowskiemu na przyjecie
przepiséw o tgczeniu rodziny odmawiajgcych go cztonkowi rodziny
rozdzielonej, ktory wykazal, iz posiada stabilne i regularne srodki

wystarczajgce do utrzymania jego oraz czlonkéw jego rodziny, lecz
ktory z powodu poziomu dochodéw bylby jednak uprawniony do
szczegdlnej pomocy w przypadku szczegdlnych i indywidualnie
ustalonych kosztéw niezbednych do jego utrzymania, zwolnieri z
podatku przyznanych przez samorzqgd terytorialny w zaleznosci od
dochodéw Tub Srodkéw wspierania dochodéw w ramach gminnej
polityki minimalnej (,minimabeleid”).

2) Dyrektywe 2003/86, a w szczegdlnosci jej art. 2 lit. d) nalezy
interpretowac w ten sposob, Ze przepis ten sprzeciwia sig regulacji
krajowej, ktéra w celu zastosowania warunkéw dotyczgcych
dochodéw ustanowionych w art. 7 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy
2003/86 dokonuje rozréznienia w zaleznosci od tego, czy zwigzki
rodzinne powstaly przed wjazdem czy po wjezdzie cztonka rodziny
rozdzielonej na terytorium przyjmujgcego paristwa cztonkowskiego.

(") Dz.U. C 55 z 7.3.2009.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 11 marca 2010 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Centre
d’exportation du livre frangais (CELF) w likwidagi i
Ministre de la Culture et de la Communication przeciwko
Société internationale de diffusion et d’édition

(Sprawa C-1/09) (1)

(Pomoc patistwa — Artykul 88 ust. 3 WE — Bezprawnie

przyznana pomoc uznana za zgodng ze wspélnym rynkiem

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji — Sqdy krajowe

— Zgdanie odzyskania pomocy bezprawnie wprowadzonej w

Zycie — Zawieszenie postgpowania az do wydania przez

Komisje nowej decyzji — Wyjgtkowe okolicznosci moggce
ograniczy¢ zakres obowigzku zwrotu)

(2010/C 113/18)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d'Etat

Strony w postgpowaniu przed sgdem krajowym

Strona skarzgca: Centre d’exportation du livre francais (CELF) w
stanie likwidacji, Ministre de la Culture et de la Communication

Strona pozwana: Société internationale de diffusion et d’édition



