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Dnia 6 listopada 2008 r. Komisja, dzialajac na podstawie art. 262 Traktatu ustanawiajacego Wspélnote Eu-
ropejskg, postanowila zasiggna¢ opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego w sprawie

komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu

Regionéw: ,Wykorzystanie potencjatu rynku wewnetrznego dzigki poglebionej wspdlpracy administracyjnej”

COM(2008) 703 wersja ostateczna.

Sekgja Jednolitego Rynku, Produkeji i Konsumpcji, ktérej powierzono przygotowanie prac Komitetu w tej spra-

wie, przyjeta swoja opini¢ 9 wrzesnia 2009 r.

Na 457. sesji plenarnej w dniach 4-5 listopada 2009 r. (posiedzenie z dnia 5 listopada) Europejski Komitet
Ekonomiczno-Spoteczny 128 glosami — 2 osoby wstrzymaly si¢ od glosu — przyjal nastepujaca opinie:

1. Whnioski

1.1. EKES popiera bardziej zdecentralizowane i oparte na struk-
turze sieci podejscie do wsp6lpracy transgranicznej w ramach jed-
nolitego rynku przewidziane w Systemie Wymiany Informacji na
Rynku Wewnetrznym (IMI). EKES uwaza, ze system pomoze
zagwarantowa¢ skuteczne egzekwowanie przepisow prawnych
dotyczacych jednolitego rynku i umozliwi wprowadzenie odpo-
wiednich $rodkéw w celu rozwigzania problemdw, jakie napoty-
kaja obywatele i podmioty gospodarcze.

1.2.  Zorganizowane spoleczefistwo obywatelskie w poszczegdl-
nych panstwach cztonkowskich moze odegra¢ aktywna i znaczg-
ca role w funkcjonowaniu systemu IMIL Moze tez pomoc
w informowaniu o zaletach systemu i poszerzaniu wiedzy o jego
funkcjonowaniu.

1.3. Biorac pod uwage, ze system IMI wykryje istniejace krajo-
we przeszkody dla wlasciwego stosowania dyrektywy w sprawie
ustug i dyrektywy w sprawie kwalifikacji zawodowych oraz ze
prawdopodobnie jego zakres przedmiotowy zostanie rozszerzo-
ny na inne sektory, byloby wskazane, aby Komisja zaprojektowa-
fa  mechanizm ostrzegania lub sankcji w celu usunigcia
wspomnianych przeszkod.

1.4. W zwiazku z tym, ze przekaz danych w IMI podlega sys-
temowi ochrony danych osobowych ustanowionemu przez pra-
wo wspélnotowe, EKES proponuje wprowadzenie obowigzku
powiadamiania os6b, kt6rych dane dotycza, w celu umozliwienia
korzystania z praw dostepu przewidzianych w systemie ochrony
danych, w sposob okreslony w orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwosci.

2. Wprowadzenie

2.1.  Artykul 10 TWE ustanawia w sposéb ogdlny ,wsp6lnoto-
wa zasadg lojalno$ci” miedzy panstwami czlonkowskimi i Wspdl-
nota, ktérg obszernie uzasadnia orzecznictwo ETS (') i na
podstawie ktérej panstwa czlonkowskie powinny:

— stosowa¢ wszystkie whasciwe Srodki prawa krajowego w ce-
lu wdrazania przepisoéw i aktéw wspdlnotowych;

— wspolpracowac ze sobg i ze Wspdlnota w celu realizacji ce-
16w Traktatu i prawodawstwa wtdrnego.

2.2. Wspdlpraca administracyjna miedzy pafnstwami cztonkow-
skim i Wspodlnotg do chwili obecnej rozwija si¢ w konkretnych
obszarach, takich jak podatki (2) (kazde panstwo czlonkowskie
wyznacza organ centralny i istnieje obowiazek wspdlpracy mie-
dzy panstwami cztonkowskimi), cla, konkurencja (sie¢ organéw
krajowych), a nawet, na przyklad, polityka azylowa, imigracyjna
oraz zewnetrzna (program ARGO-2002).

2.3.  EKES poswigcit wspélpracy administracyjnej miedzy wla-
dzami krajowymi i wspélnotowymi opini¢ z inicjatywy wia-
snej (), w ktorej stwierdza, ze dobrze okreslone i skuteczne
krajowe procedury polityczno-administracyjne w pafistwach
cztonkowskich, z jednej strony, oraz lepsze stanowienie, wdraza-
nie i egzekwowanie prawa, z drugiej strony, s3 integralng czg¢scig
dobrego sprawowania rzadéw we Wspdlnocie.

(1) Sprawa C-392/02, wyrok z dnia 15.11.2005 r. i opinia rzecznika ge-
neralnego Leederta Adriana Geelhoeda.

(3 Dz.U.L264,z1510.2003.

(3 Dz.U. C 325,z 30.12.2006.
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2.4, Na mocy decyzji 2004/387/WE (%) z dnia 21 kwietnia
2004 r. powstal program interoperatywnego $wiadczenia og6lno-
europejskich ustug w zakresie e-administracji dla organéw admi-
nistracji publicznej w Europie, dla instytucji wspdlnotowych oraz
innych podmiotéw, a takze dla przedsigbiorstw i obywateli (pro-
gram IDABC). W decyzji tej przewiduje si¢ wdrazanie projektow
,bedacych przedmiotem wspdlnego zainteresowania” i srodkéw
horyzontalnych, ktére Wspdlnota stosuje proporcjonalnie do
wlasnych intereséw (art. 10).

2.5. W dniu 17 marca 2006 r. przedstawiciele panstw czlon-
kowskich wchodzacy w sktad Komitetu Doradczego ds. Koordy-
nacji w zakresie Rynku Wewnetrznego zatwierdzili ogdlny plan
wdrozenia systemu wymiany informacji rynku wewnetrznego,
zwanego dalej ,systemem IMI”, oraz jego rozwoju ukierunkowa-
nego na poprawe komunikacji miedzy organami administracji
panstw czlonkowskich. W decyzji Komisji 2008/49/WE (%)
w sprawie wdrozenia systemu wymiany informacji rynku we-
wnetrznego pod wzgledem ochrony danych osobowych system
ten zostal uznany za projekt stanowigcy przedmiot wspdlnego
zainteresowania w ramach realizacji celéw programu IDABC.

2.6. System IMI zostal pomyslany jako instrument ulatwiajacy
zastosowanie tych aktow prawnych z dziedziny rynku wewnetrz-
nego, ktére wymagaja wymiany informacji miedzy administracja-
mi panstw cztonkowskich.

3. Komunikat Komisji

3.1. Brak zaufania do ram prawnych oraz organéw nadzor-
czych innych panstw cztonkowskich powoduje powielanie prze-
piséw i podwojenie kontroli, ktérym poddana jest dziatalnosé
transgraniczna. Do tej pory bylo to jedng z gtéwnych przeszkod
dla sprawnego funkcjonowania jednolitego rynku, dlatego tez
panistwa czlonkowskie powinny $cisle ze sobg wspotpracowaé
oraz budowa¢ wzajemne zaufanie do swoich systemow.

3.1.1. IMI umozliwi panstwom cztonkowskim wypelnianie ich
zobowigzan prawnych zwigzanych z wymiana informacji. Umoz-
liwi takze realizowanie nowych form wspétpracy administracyj-
nej, ktore nie bylyby mozliwe bez wsparcia w postaci
elektronicznego systemu informacyjnego.

3.2. IMI stanowi dla wlasciwych organéw panstw cztonkow-
skich proste narzedzie do odnajdywania organéw w innych pan-
stwach czlonkowskich oraz wysylania do nich wnioskéw
o udzielenie informacji przy wykorzystaniu zorganizowanego
zbioru pytan sformulowanych w oparciu o okreslone obszary
prawodawstwa UE.

3.2.1.  IMI ma by¢ wydajnym i skutecznym $rodkiem obnizenia
jednostkowych kosztéw komunikacji pomiedzy paistwami
cztonkowskimi, ktéra jest koniecznym elementem wiasciwego
wdrazania prawodawstwa dotyczacego rynku wewngtrznego.
Niemniej jednak uznano, ze wdrazanie systemu nalezy na poczg-
tek ograniczy¢ do dwdch dziedzin: uznawania kwalifikacji zawo-
dowych, w ktérej juz go zaczeto wdrazal, oraz dyrektywy
w sprawie uslug. Do$wiadczenia zdobyte w tych dwéch obsza-
rach pozwolg na jego dalsze rozszerzanie na inne sektory nie-
zbedne do funkcjonowania rynku wewnetrznego.

(4 Dz.U.L 181,z 18.5.2004.
(%) Dz.U.L 13,z 16.1.2008.

3.2.2. IMI przyczyni si¢ tym samym do budowania zaufania,
ktére umozliwi sprawne funkcjonowanie jednolitego rynku oraz
pelne wykorzystanie jego potencjatu.

3.3.  IMI jest wielojezycznym narzedziem stworzonym na po-
trzeby UE, liczacej 27 panistw cztonkowskich i 23 jezyki urzedo-
we, chociaz jego zastosowanie jest przewidziane w 30 panistwach
EOG. Wielojezyczno$¢ jest korzystna. Dzigki uzyciu nowych
technologii wspomaganych przez prace thumaczy i udostgpnie-
nie funkcji thumaczenia automatycznego, IMI jest dobrym przy-
kladem konkretnych $rodkéw, po jakie moze siggnagé UE w celu
zminimalizowania przeszkdd i wyeliminowania luki komunika-
cyjnej miedzy poszczegélnymi administracjami w Europie.

3.4. W kontekscie modernizacji zarzadzania jednolitym ryn-
kiem, IMI przyczyni si¢ do wypracowania bardziej skutecznego,
zdecentralizowanego i opartego na strukturze sieci podejscia do
wspolpracy transgranicznej.

3.5. IMI umozliwia panstwom czlonkowskim usprawnienie
wspOlpracy przy wdrazaniu prawodawstwa dotyczacego rynku
wewnetrznego, wspiera wlasciwe organy w paristwach cztonkow-
skich, pomagajac im w pokonywaniu istotnych barier praktycz-
nych w komunikacji, takich jak rézne jezyki i brak jasno
okreslonych partneréw w innych panstwach cztonkowskich. Jego
celem jest zwigkszenie skutecznosci i wydajnosci codziennej
wspolpracy panstw czltonkowskich.

3.6. System opracowano w oparciu o trzy gléwne zasady:

— nie nakfada on na panstwa cztonkowskie dodatkowych obo-
wigzkéw w zakresie wspotpracy administracyjnej ponad te,
ktére zapisano juz w odpowiednich przepisach dotyczacych
rynku wewngtrznego;

— zapewnia elastyczno$¢ w celu poszanowania réznorodnosci
administracyjnych struktur i kultur w Europie;

— jest on jednolitym systemem opierajgcym si¢ na elementach
wielokrotnego uzycia; zostal zaprojektowany tak, by obstu-
giwaé wiele aktéw prawodawczych dotyczacych rynku we-
wnetrznego i unikngé w przyszlosci powielania systeméw
informacyjnych.

3.7. W komunikacie Komisji stusznie podkresla si¢ implikacje
systemu IMI dla ochrony danych osobowych i fakt, Ze jest on cal-
kowicie podporzadkowany przepisom obowiazujacym w tej ma-
terii, w szczeg6lnosci dyrektywie 95/46/WE i rozporzadzeniu
(WE) nr 45/2001.

3.7.1. W rzeczywistosci dostgp do informacji zarzadzanych
przez system IMI jest zastrzezony dla organéw i podmiotéw kra-
jowych wskazanych jako ,organy wlasciwe” w dyrektywach, do
ktorych system obecnie ma zastosowanie.

3.8. Komisja uwaza réwniez, ze w celu osiggniecia pozadanych
wynik6w niezbedne jest zwigkszenie obecnego poziomu inwes-
tycji w szkolenia i podnoszenie §wiadomosci. Komisja zbada réz-
ne opcje i oceni program szkolenia i wymiany, jedli zajdzie taka
potrzeba.
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3.9. Komisja opublikowala zalecenie z dnia 29 czerwca
2009 r. (5) w sprawie Srodkéw na rzecz poprawy funkcjonowa-
nia jednolitego rynku, w ktérym uznaje za wazne przyjecie
skoordynowanego, opartego na wspolpracy podejscia, wspdlne-
go dla Komisji i panstw cztonkowskich, ktdrego celem bedzie lep-
sza transpozycja, stosowanie 1 egzekwowanie przepiséw
dotyczacych jednolitego rynku. Oznacza ono réwniez wspétod-
powiedzialno$¢ panstw czlonkowskich za jednolity rynek oraz
przyjecie przez nie bardziej proaktywnej roli w zarzadzaniu nim.

4. Uwagi ogélne

4.1. Bardziej zdecentralizowane i oparte na strukturze sieci po-
dejscie do wspolpracy transgranicznej, ktore zaklada zastosowa-
nie systemu IMI, zwigkszy prawo do dobrej administracji
w interesie obywateli, instytucji i podmiotéw gospodarczych. Na-
lezy utrzymaé podstawowe zasady elastycznodci, wielokrotnego
wykorzystania elementow i nienarzucania panstwom cztonkow-
skim dodatkowych obowigzkéow.

4.1.1. Prawo do dobrej administracji w tym przypadku ozna-
cza szybkie udostgpnianie obywatelom dokladnych i konkret-
nych informacji o wymogach obowigzujacych w panstwach,
w ktérych maja oni rozpoczgé dzialalno$¢ gospodarczg, $wiad-
czy¢ ustugi lub pracowad, a takze o wlasciwych organach, do kté-
rych maja kierowa¢ swoje wnioski. Oprécz tego system bedzie
posrednio informowal o nieuzasadnionych przeszkodach krajo-
wych w korzystaniu z odpowiednich praw i wolnosci w formie
gwarantowanej przez prawo wspélnotowe, co pozwoli Komisji
na podjecie stosownych dziatan.

4.2, Aby rynek wewnetrzny mogt dobrze funkcjonowaé, wia-
dze panstw czlonkowskich powinny Scisle ze sobg wspétpraco-
wac i wspdlnie budowa¢ zaufanie do systemu IMI, przyczyniajac
si¢ w ten sposob do zwigkszenia przejrzystosci i dobrego zarzg-
dzania. W celu Scistej wspolpracy transgranicznej migdzy orga-
nami panstw czlonkowskich wlasciwymi w sprawach zwiazanych
z jednolitym rynkiem panfistwa cztonkowskie powinny zastoso-
wac Srodki konieczne dla zagwarantowania funkcjonowania sieci
transgranicznych lub elektronicznych systeméw informacyjnych
stworzonych przez Komisje, takich jak IMI.

4.3, W decyzji 2004/387[WE (IDABC) przewidziano schemat
okreslajacy zrownowazony podzial miedzy Wspdlnote a panstwa
cztonkowskie kosztéw operacyjnych i kosztéw utrzymania
ogdlnoeuropejskich ustug w zakresie e-administracji i ustug do-
tyczacych infrastruktury (art. 7 ust. 3). W rezultacie organy pan-
stw czlonkowskich powinny zaczaé realizowaé inwestycje
konieczne dla wlasciwego funkcjonowania IMI. EKES uwaza, ze
poniewaz chodzi tutaj o dzielone kompetencje, a w zwiazku
z tym i o dzielone obowiazki, takze panstwa czlonkowskie po-
winny zdoby¢ si¢ na dodatkowy wysilek.

4.4. Skuteczne wdrazanie systemu wigze si¢ ze Scilejsza wspol-
pracg administracyjng miedzy organami pafstw cztonkowskich
i Komisjg. W przyszlosci nalezy rozszerzy¢ obszar zastosowania
IMI, kt6ry obecnie ogranicza si¢ do dyrektyw w sprawie kwalifi-
kacji zawodowych i w sprawie ustug na rynku wewnetrznym.

4.4.1. Do celow wspélpracy administracyjnej w  decyzji
2008/49/WE ustanowiono system wymiany i przetwarzania
informadji, ktére, ze wzgledu na ich poufno$¢, sa rozdzielane mie-
dzy rézne jednostki administracyjne, z ktérych kazda zarzadza

(6) Dz.U.L 176,z 7.7.2009,s. 17.

okreslong czgscig systemu. W zwigzku z tym IMI wymaga dzia-
fafi nie tylko Komisji, ale takze krajowych uczestnikow systemu:
z jednej strony koordynatora, a z drugiej — uzytkownikow syste-
mu. Uzytkownikéw systemu, nadzorowanych albo przez organ
krajowy, albo przez koordynatora, okresla si¢ na podstawie za-
dan przydzielonych im przez osoby zajmujace si¢ wnioskami,
osoby przydzielajace wnioski, osoby odpowiedzialne za nadzér
oraz lokalnych administratoréw danych.

4.4.2. System ten musi by¢ koordynowany z mechanizmami
wspolpracy administracyjnej przewidzianymi w dyrektywach,
w odniesieniu do ktérych bedzie stosowany, czyli mechanizma-
mi wymiany informacji i wlasciwymi organami krajowymi wy-
mienionymi w dyrektywie w sprawie ustug i dyrektywie w sprawie
kwalifikacji zawodowych. W tym kontekscie nalezy rozwazy¢
ewentualne kontakty bezposrednie lub posrednie miedzy uzyt-
kownikami IMI i organami krajowymi wyznaczonymi w tych dy-
rektywach, zwlaszcza tymi, kt6rzy maja bezposredni lub posredni
wplyw na rynek wewnetrzny.

4.4.3. Jesli chodzi o dyrektywe w sprawie ustug, to nalezy
w szczegdlnosci, w celu koordynacji z IMI, wzia¢ pod uwage na-
stepujace aspekty:

a) obszerng definicje organu wlasciwego (art. 4);

b) ustanowienie pojedynczych punktéw kontaktowych (art. 6)
i punktéw facznikowych (art. 28);

¢) ustanowienie doskonale zharmonizowanych procedur udzie-
lania zezwolen i kontaktowania si¢ z wnioskodawcami
(art. 13);

d) ustanowienie mechanizmdw ostrzegania (art. 32), ktére maja
przyczynic si¢ do powstania sieci wspdlpracy organdéw pan-
stw cztonkowskich.

4.4.4. Natomiast w zwigzku z dyrektywa w sprawie kwalifika-
cji zawodowych, nalezy wzig¢ pod uwage nastepujace mechaniz-
my wspolpracy:

a) obszerng definicje organu wlasciwego oraz zréwnanie trak-
towania dokumentéw potwierdzajacych posiadanie kwalifi-
kacji zawodowych wydanych przez stowarzyszenia
zawodowe (art. 3);

b) wspdlprace administracyjng migdzy panstwami cztonkow-
skimi w celu swobodnego $wiadczenia ustug (art. 8);

¢) harmonizacj¢ procedury uznawania kwalifikacji zawodo-
wych dla celéw podejmowania dzialalnosci (art. 51);

d) specjalny system wsp6lpracy administracyjnej, ktory okresla
warunki wymiany informacji dotyczacych postgpowan
dyscyplinarnych lub natozonych sankcji karnych, wykaz wla-
Sciwych organéw oraz koordynatora dzialaii przedmioto-
wych organéw (art. 56), i na koniec utworzenie krajowych
oSrodkéw informacji, ktére maja dostarcza¢ konkretnych
informacji w zwigzku ze stosowaniem dyrektywy (art. 57).
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4.4.5. Komitet uwaza, ze szybkie i skuteczne zastosowanie sys-
temu IMI musi obejmowac aspekty spoleczne (okresy skladkowe,
uprawnienia emerytalne itp.) zwiazane z dziedzinami przewidzia-
nymi na pierwszym etapie. Takie podejscie nie tylko odpowiada
stanowisku politycznemu Komitetu, ale jest takze konsekwencja
bezposredniego i koniecznego zwigzku migdzy strong gospodar-
czg i spoleczng dzialalnosci zawodowe;j.

4.4.6. Zwiazek ten byl wielokrotnie podkreslany przez Komi-
tet. Na przyklad ostatnio, w opinii z 14 stycznia 2009 r. (%)
w sprawie wymiaru spolecznego i Srodowiskowego rynku we-
wnetrznego, Komitet zaznaczyl, Ze instytucje europejskie musza
bra¢ pod uwage zaréwno uprawnione interesy rynku, jak i fak,
ze swobody gospodarcze muszg podlegaé takim regulacjom, aby
ich praktykowanie nie podwazalo dzialania podstawowych praw
spolecznych uznawanych przez prawo wspdlnotowe, migdzyna-
rodowe standardy pracy i prawa krajow cztonkowskich, wlacz-
nie z prawem do negocjacji, zawierania i wdrazania ukladéw
zbiorowych.

4.4.7. Komitet poparl w szczegélnosci $rodki harmonizacji
w tym wzgledzie, zar6wno koordynacje systeméw zabezpiecze-
nia spolecznego, jak i inicjatywy dotyczace przenoszenia upraw-
niefi emerytalno-rentowych (8).

4.5. EKES popiera sprawne funkcjonowanie wspélnotowych
przepiséw prawnych i wykorzystanie calego potencjatu rynku
wewnetrznego, a takze podjecie odpowiednich Srodkéw w celu
podniesienia $wiadomosci i zapewnienia szkolenia wlasciwym
organorm.

4.6. Aby poglebi¢ wspoltprace administracyjna, nalezy z jednej
strony utrwali¢ funkcjonowanie systemu IMI i organizagcji
wspolpracujgcych na rzecz jego funkcjonowania, a z drugiej stro-
ny wazna rol¢ powinien odgrywa¢ tutaj EKES i organizacje spo-
feczenstwa obywatelskiego, zwlaszcza przy okazji kampanii
informujacych o istnieniu systemu i podnoszacych $wiadomosé
jego znaczenia dla funkcjonowania rynku wewnetrznego.

4.7. EKES uwaza, ze z do$wiadczen zwigzanych z funkcjono-
waniem systemu IMI i z procesem rozwoju prawa wspélnotowe-
go mozna by wyprowadzi¢ ogélne zasady, aby w przysztosci na
szczeblu wspolnotowym stworzy¢ bardziej kompleksowe i szcze-
gbtowe uregulowania prawne w sprawie wsp6ltpracy administra-
cyjnej, dzieki przyjeciu rozporzadzenia obejmujacego aspekty
bardziej ogdlne.

Bruksela, 5 listopada 2009 r.

4.8. IMI stanowi zatem pierwszy etap procesu: zastosowanie
systemu w sposob tutaj okreslony doprowadzi do racjonalizacji
systeméw wsp6lpracy administracyjnej miedzy panstwami czton-
kowskimi oraz miedzy pafistwami czlonkowskimi a Komisjg
w tych dziedzinach opartych na wzajemnym uznawaniu i zasa-
dzie niedyskryminacji, ktére sa konieczne dla funkcjonowania
rynku wewnetrznego. Jednoczesnie ze wzgledu na szczegblowy
podzial zadan migdzy podmiotami uczestniczacymi w zarzadza-
niu IMI, wprowadzony dzi¢ki dzialaniom Komisji w tej dziedzi-
nie, zabezpieczany jest obszar niezwykle istotny dla obywateli
Unii Europejskiej, jakim jest ochrona danych osobowych.

4.9. Wreszcie, w zwigzku z oddzialywaniem systemu IMI na
system ochrony danych osobowych, nalezy zwréci¢ uwage na
niedawno opublikowang opini¢ rzecznika generalnego Ruiza-
Jaraba Colomera (%), w ktdrej znalazla si¢ wykladnia niektorych
przepiséw prawnych skladajacych si¢ na przedmiotowy system
i ktére zostaly tutaj w pelni wdrozone. Interpretacja ta zostala po-
twierdzona w wyroku ETS z 7 maja 2009 r. dotyczagcym obo-
wigzku zagwarantowania prawa dostepu do informacji na temat
odbiorcéw lub kategorii odbiorcéw, ktérym ujawniane sg dane,
i tresci informacji, nie tylko w odniesieniu do terazniejszosci, lecz
réwniez w odniesieniu do przesztosci, oraz ustanowienia okresu
przechowywania takich danych, ktéry stanowilby rezultat wlasci-
wego wywazenia miedzy, z jednej strony, interesem osoby, kt6-
rej dane dotyczg, w ochronie jej Zycia prywatnego, a z drugiej
strony — obcigzeniem, jakie obowigzek przechowywania tej infor-
magji reprezentuje dla administratora danych.

4.10. Wykladania dotyczy zwlaszcza dwoch réznych praw
uznanych przez dyrektywe 95/46, uregulowanych w sposéb,
ktory sprawia, ze korzystanie z jednego (prawo do usunigcia da-
nych w terminie jednego roku) utrudnia skorzystanie z drugiego
(dostep osoby zainteresowanej do przetwarzania danych): po usu-
nieciu danych na mocy dyrektywy 95/46 zamknigte zostaje pra-
wo dostepu, poniewaz nie mozna wnioskowaé o informacje,
ktére juz nie istnieja. Rozsadne wydaje sie uwzglednienie wyktad-
ni rzecznika generalnego i Trybunatu Sprawiedliwosci celem
umozliwienia wspolistnienia praw uznanych przez prawo wspol-
notowe oraz ich realizacji: zgodnie ze wspomniana wykltadnia na-
lezy poinformowa¢ osobg zainteresowang o przekazaniu danych,
w tym o tozsamosci adresatow, oraz o tym, ze prawo dostgpu
obowiazuje przez rok, a nastgpnie dane s usuwane i w zwiazku
z tym nie ma do nich dostepu.

Przewodniczgcy
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