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Postanowienie Trybunalu z dnia 21 stycznia 2010 r. —
Iride SpA, Iride Energia SpA przeciwko Komisji
Europejskiej

(Sprawa C-150/09 P) ()

(Odwolanie — Pomoc paristwa — Pomoc uznana za zgodng

ze wspolnym rynkiem pod warunkiem, Ze jej beneficjent zwréci

wczesniejszq pomoc uznang za przyznang bezprawnie —

Zgodnos$¢ z art. 87 ust. 1 WE — Naruszenia prawa — Prze-

inaczenie argumentéw skarzgcych — Brak uzasadnienia —

Odwolanie w czesci oczywiscie niedopuszczalne i w czesci
oczywiscie bezzasadne)

(2010/C 134[21)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Iride SpA, Iride Energia SpA (przedstawi-
ciele: L. Radicati di Brozolo, M. Merola i T. Ubaldi, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
E. Righini i G. Conte, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba)
wydanego w dniu 11 lutego 2009 r. w sprawie T-25/07 Iride
SpA i Iride Energia SpA, w ktorym Sad oddalit skarge o stwier-
dzenie niewaznos$ci decyzji Komisji 2006/941/WE z dnia 8
listopada 2006 r. w sprawie pomocy panistwa C 11/06 (ex N
127/05), ktérej Republika Wloska zamierzala udzieli¢ na rzecz
AEM Torino (Dz.U. L 366, s. 62), w postaci subwencji przezna-
czonych na zwrot niepodlegajacych odzyskaniu kosztow w
sektorze energii, w zakresie w jakim po pierwsze stwierdzila
ona, ze chodzi o pomoc panistwa, a po drugie uzaleznita zgod-
no$¢ pomocy ze wspolnym rynkiem od warunku, ze AEM
Torino zwrdci wczedniejsza pomoc przyznang bezprawnie w
ramach systemu pomocy na rzecz przedsigbiorstw zwanych
,skomunalizowanymi”

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Iride SpA oraz Iride Energia SpA zostajg obcigzone kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 153 z 4.7.2009.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Municipio de Barcelos (Portugalia) w dniu

23 pazdziernika 2009 r. — Municipio de Barcelos
przeciwko Pafistwo portugalskie

(Sprawa C-408/09)
(2010/C 134/22)

Jezyk postepowania: portugalski

Sad krajowy

Municipio de Barcelos

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Municipio de Barcelos

Strona pozwana: Pafistwo portugalskie

Pytania prejudycjalne

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2010 r. Trybunal Sprawied-
liwosci orzeka o oczywistym braku wilasciwosci do udzielenia
odpowiedzi na pytanie przedstawione przez Municipio de
Barcelos.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 9
grudnia 2009 r. — eDate Advertising GmbH przeciwko X

(Sprawa C-509/09)
(2010/C 134/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: eDate Advertising GmbH

Strona pozwana: X

Pytania prejudycjalne

1) Czy sformulowanie ,miejsce, gdzie moze nastapi¢ zdarzenie
wywolujace szkode” w art. 5 pkt 3 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykecji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wyko-
nywania w sprawach cywilnych i handlowych (zwanego
dalej: ,rozporzadzeniem nr 44/2001%) () w przypadku
(ewentualnych) naruszeni dobr osobistych przez tresci
zamieszczone na stronie internetowej nalezy rozumie¢ w
ten sposob,
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ze zainteresowany moze wnie$¢ powddztwo o zaniechanie
naruszefi przeciwko utrzymujacemu strong internetowa bez
wzgledu na to, w ktérym panstwie czlonkowskim utrzymu-
jacy ma siedzibe, takze przed sady panstwa czlonkowskiego,
w ktérym mozna obejrzed te strong internetows,

lub czy

jurysdykcja sadow panstwa czlonkowskiego, w ktérym
utrzymujacy strong¢ internetowg nie ma siedziby, wymaga
szczegblnego powigzania, wychodzacego poza techniczng
dostepnos¢ strony internetowej, pomiedzy kwestionowa-
nymi treSciami lub strong internetowg a panstwem sadu
(powigzania z tym panstwem)?

Jesli jest wymagane takie szczegdlne powigzanie z danym
panstwem:

Jakie kryteria stuzg do okreSlenia tego powigzania?

Czy ma znaczenie okolicznos$¢, ze kwestionowana strona
internetowa zgodnie z zamiarem prowadzgcego rozmyslnie
skierowana byla (rowniez) do korzystajacych z Internetu w
panstwie sadu, czy wystarczy, ze dostepne na tej stronie
internetowej informacje wykazuja obiektywny zwiazek z
panstwem sadu w tym rozumieniu, iz kolizja przeciwstaw-
nych intereséw — interesu skarzacego w ochronie jego débr
osobistych oraz interesu utrzymujgcego strong¢ w mozli-
wosci ksztaltowania swojej strony internetowej oraz przeka-
zywania informacji — w okolicznosciach konkretnego przy-
padku, w szczegdlnosci ze wzgledu na tresci zaskarzonej
strony internetowej rzeczywiscie mogla lub moze wystapic
w panstwie sgdu?

Czy dla okreslenia szczegdlnego powigzania z pafistwem
sadu ma znaczenie liczba konsultagji tej strony internetowej
dokonanych z panstwa sadu?

Jesli dla potwierdzenia jurysdykcji nie jest wymagane szcze-
g6lne powiazanie z tym panstwem albo, gdy dla przyjecia
takiego powigzania wystarczy, aby zaskarzone informacje
wykazywaly obicktywny zwiazek z panstwem sadu w tym
rozumieniu, ze kolizja przeciwstawnych intereséw w
okolicznosciach konkretnego przypadku, w szczegdlnosci
ze wzgledu na tresci zaskarzonej strony internetowej rzeczy-
wiscie mogla lub moze wystapi¢ w tym panstwie, za$ przy-
jecie szczegblnego powigzania z panstwem nie wymaga
okreslenia minimalnej liczby konsultacji zaskarzonej strony
internetowej z panstwa sadu:

Czy art. 3 ust. 1 i 2 dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie
niektorych aspektow prawnych ustug spoleczenstwa infor-
macyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w

ramach rynku wewnetrznego (zwanej dalej: ,dyrektywa o
handlu elektronicznym”) () nalezy interpretowaé w ten
sposéb,

ze przepisom tym nalezy przyznaé charakter norm kolizyj-
nych w tym znaczeniu, iz nakazujg one takze w dziedzinie
prawa cywilnego, wypierajgc krajowe normy kolizyjne,
wylaczne stosowanie prawa obowigzujacego w panstwie
pochodzenia,

lub czy

przepisy te pelnig funkcje korygujaca na plaszczyznie mate-
rialno-prawnej, modyfikujac pod wzgledem tresci materialny
skutek zastosowania prawa wiasciwego zgodnie z krajo-
wymi normami kolizyjnymi oraz ograniczajagc go do
wymogow panstwa pochodzenia?

W przypadku, jedli art. 3 ust. 1 i 2 dyrektywy o handlu
elektronicznym posiada charakter normy kolizyjnej:

Czy wymienione przepisy nakazujg wylaczne zastosowanie
obowigzujacego w panstwie pochodzenia prawa material-
nego, czy takze zastosowanie obowigzujacych tam norm
kolizyjnych z tym skutkiem, ze mozliwe pozostaje odestanie
na mocy prawa panstwa pochodzenia do prawa panstwa
przeznaczenia?

() DzU. L 12, s. 1
() DzU. L 178, 5. 1

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale di Trani (Wlochy) w dniu 13

stycznia 2010 r. — Vino Cosimo Damiano przeciwko
Poste Italiane SpA

(Sprawa C-20/10)
(2010/C 134/24)
Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy

Tribunale di Trani

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Vino Cosimo Damiano

Strona pozwana: Poste Italiane SpA



