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w zakresie ryboléwstwa ustanowionej na mocy réznych
aktéw przez instytucje wspdlnotowe. Tymczasem wymie-
nione wyzej przepisy nie odnosza si¢ do sektoréow i
gatunkéw objetych wspdlna polityka w zakresie ryboléw-
stwa i wobec tego wykraczaja poza zakres zastosowania
art. 37 TWE.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1198/2006 z dnia 27 lipca 2006 r.
w sprawie Europejskiego Funduszu Rybackiego

(®) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 861/2006 z dnia 22 maja 2006 r.
ustanawiajace wspélnotowe $rodki finansowe na rzecz wdrazania
wspolnej polityki ryboléwstwa oraz w obszarze prawa morza

Skarga wniesiona w dniu 18 marca 2010 r. — Hartmann
przeciwko OHIM (Complete)

(Sprawa T-123/10)
(2010/C 134(73)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Niemcy)
(przedstawiciel: adwokat N. Aicher)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 20 stycznia 2010 r. w
sprawie R 601/2009-4;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania, w tym
kosztami postepowania przed OHIM.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,Complete” dla towaréw z klasy 5 i 10 (zgloszenie nr
7 432 024)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009 ('), poniewaz zgloszone oznaczenie nie
stanowi bezposredniego opisu oznaczonych nim towaréw,
oraz naruszenie art. 7 wust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr
207/2009, poniewaz oznaczenie to wykazuje wymagane
minimum charakteru odrézniajacego.

() Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1)

Skarga wniesiona w dniu 17 marca 2010 r. — Lidl Stiftung
przeciwko OHIM — Vinotasia (VITASIA)

(Sprawa T-124/10)
(2010/C 134/74)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci M. Schaeffer i A. Marx)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Vinotasia
GmbH (Koblencja, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej z dnia 14 stycznia 2010 r. wydanej w postepowaniu
odwolawczym R 1054/2008-4;

— oddalenie sprzeciwu nr B 1027 947, wniesionego w
dniu 30 czerwca 2006 r., w zakresie, w jakim zostal on
uwzgledniony w decyzji Wydzialu Sprzeciwéw z dnia
30 maja 2008 r;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania przed
Sadem Unii Europejskiej oraz postgpowania przed Czwarta
Izba Odwolawczg Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory);
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— positkowo, zawieszenie postgpowa do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia zlozonego w dniu 17 marca 2010 r. w
Deutsches Patent- und Markenamt wniosku o wykreslenie
z rejestru wczesniejszego zarejestrowanego w Niemczech
znaku towarowego nr 302 15 015 ,VINOTASIA”.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,VITASIA” dla towaréw z klas 29, 30, 31, 32 i 33 (zgloszenie
nr 4 691 101)

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Vinotasia GmbH

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: zareje-
strowany w Niemczech stowny znak towarowy ,VINOTASIA”
nr 302 15 015 dla towaréw i ustug z klas 32, 33 i 35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czg$ciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009 (') ze wzgledu na brak prawdopodobienstwa
wprowadzenia w blad w przypadku kolidujacych ze soba
znakow towarowych

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r.
w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 17 marca 2010 r. — Lux
Management przeciwko OHIM — Zeis Excelsa (KULTE)

(Sprawa T-130/10)
(2010/C 134/75)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Lux Management Holding SA (Luksemburg,
Luksemburg) (przedstawiciel: S. Mas, adwokat)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Zeis
Excelsa SPA (Montegranaro, Wtochy)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze decyzja Czwartej Izby Odwolawczej OHIM
(znaki towarowe i wzory) z dnia 15 stycznia 2010 r.
wydana w sprawie R 712/2008-4 jest bezprzedmiotowa;

— ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM (znaki towarowe i wzory) z dnia 15
stycznia 2010 r. wydanej w sprawie R 712/2008-4, z uwagi
na nieuwzglednienie przedstawionych przez skarzaca
dowodow;

— ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM (znaki towarowe i wzory) z dnia 15
stycznia 2010 r. wydanej w sprawie R 712/2008-4, z uwagi
na to, ze nie zawiera ona uzasadnienia w odniesieniu do
zaakceptowania wspélnotowego znaku towarowego beda-
cego przedmiotem wniosku o stwierdzenie wygasnigcia
praw.

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o stwierdzenie wygasnigcia praw: graficzny znak towarowy
,KULTE” dla towaréw z klas 14, 18 i 25

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzaca

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia praw do wspélnotowego
znaku towarowego: Zeis Excelsa SPA

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie wnoszgcej o stwier-
dzenie wygasnigcia praw: wloski graficzny znak towarowy ,CULT”
dla wszystkich towaréw z klasy 25; graficzny miedzynarodowy
znak towarowy ,CULT” skuteczny we Francji i w krajach Bene-
luksu dla towaréw z klas 14, 18 i 25

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: czeSciowe uniewaznienie prawa z
rejestracji wspolnotowego znaku towarowego objetego wnio-
skiem o stwierdzenie wygasnigcia praw



