29.5.2010

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

C 141)27

Opinia Komitetu Regionéw ,Dialog uczelni i przedsiebiorstw”

(2010/C 141/06)

KOMITET REGIONOW

— Potwierdza, ze w obecnej sytuacji, kiedy UE probuje ograniczy¢ skutki gorszej koniunktury i ozywié
wzrost gospodarczy, wazne jest zapewnienie platformy dialogu miedzy gléwnymi zainteresowanymi
podmiotami w obszarze edukacji i gospodarki, majac na uwadze kluczowe znaczenie ksztalcenia
i szkolenia dla strategii lizboniskiej i odnowionej agendy spoleczne;j.

— Podkresla wage dialogu miedzy uczelniami a przedsicbiorstwami na wszystkich plaszczyznach spra-
wowania rzagdow jako waznego narzedzia dla pelnego wykorzystania tego potencjatu do zapewnienia
regionalnego rozwoju spoleczno-gospodarczego.

— Podkresla, ze w calej Unii Europejskiej to na wladzach lokalnych i regionalnych spoczywa kluczowa
odpowiedzialno$¢ za polityke w zakresie ksztalcenia i szkolenia; przypomina, ze wiladze lokalne
i regionalne odgrywaja kluczowq role w przygotowywaniu regionalnych strategii w obszarze badan
i innowadji, czesto kieruja osrodkami badawczymi i promuja innowacyjne otoczenie.

— Podkresla potrzebe skoncentrowania si¢ na roli szkolnictwa wyzszego w rozwoju lokalnym
i regionalnym oraz na promowaniu wspélpracy miedzy osrodkami uniwersyteckimi a wladzami
lokalnymi i regionalnymi, wlaczajac w te zadania takze spofeczne i gospodarcze podmioty lokalne
i regionalne.
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I.  ZALECENIA POLITYCZNE

KOMITET REGIONOW

1. Odnotowuje bogactwo pomystow, czesto Scisle zwiazane
z inicjatywami na szczeblu lokalnym i regionalnym, oraz
dotychczasowy wysoki poziom refleksji w kontekscie dialogu
uczelni i przedsigbiorstw.

2. Podkresla  wage  dialogu = miedzy  uczelniami
a przedsigbiorstwami na wszystkich plaszczyznach sprawowania
rzadéw jako waznego narzedzia dla pelnego wykorzystania tego
potencjalu do zapewnienia regionalnego rozwoju spoteczno-
gospodarczego.

3. Uznaje znaczenie trojkata wiedzy, ktory obejmuje powia-
zania migdzy badaniami, edukacja i innowacjami, dla zwigk-
szenia potencjalu innowacyjnego i polepszenia sytuacji absol-
wentéw na rynku pracy.

4. Odnotowuje zmiany, jakie dokonaly si¢ w ramach prze-
chodzenia od transferu technologii przez wymiane wiedzy az
po dzielenie si¢ wiedzg i otwarte systemy innowacyjne. Potrzeba
wigcej badan nad procesami spotecznymi i wzorcami zachowan
lezacych u podstaw tych przemian.

5. Podkresla, ze w calej Unii Europejskiej to na wladzach
lokalnych i regionalnych spoczywa kluczowa odpowiedzialnosé
za polityke w zakresie ksztalcenia i szkolenia.

6.  Przypomina, ze wladze lokalne i regionalne odgrywaja
kluczowa role w przygotowywaniu regionalnych strategii
w obszarze badan i innowadji, czesto kieruja osrodkami badaw-
czymi i promujg innowacyjne otoczenie.

7. Podkresla, ze podczas realizacji polityki i wdrazania
programéw nalezy wykorzysta¢ funkcjonujgce juz lokalne
organy pochodzace z demokratycznych wyboréw. Korzystanie
z wiedzy zebranej na poziomie lokalnym i z odpowiedzialnosci
demokratycznej poprawi mechanizmy zarzadzania partner-
stwami miedzy  uniwersytetami, przedsigbiorstwami
i samorzagdem lokalnym. To z kolei umozliwi bezposrednie
powiazanie lokalnych priorytetow i kompetencji z zasada
pomocniczosci.

8.  Stwierdza, ze wladze lokalne i regionalne znajduja sie
w zwigzku z tym wsrdd gléwnych podmiotéw zainteresowa-
poglebienia i, co wazniejsze, poszerzenia zasiggu europejskiej
przestrzeni badawczej (EPB), a zwlaszcza zwigzanej z nia wizji

silnych instytucji badawczych i naukowych, osadzonych
w innowacyjnym $rodowisku.

9.  Z zadowoleniem przyjmuje fakt, iz w minionym dziesie-
cioleciu wiele uczelni w Europie oficjalnie wlaczyto regionalny
rozwdéj gospodarczy do swoich celéw. Réwniez agencje rozwoju
regionalnego podejmuja w ramach polityki regionalnego
rozwoju gospodarczego wysitki na rzecz wspierania partnerstw
miedzy uczelniami a przedsigbiorstwami.

10.  Stwierdza, ze sposoby oddzialywania réznych kierunkéw
polityki maja kluczowe znaczenie na plaszczyznie regionalnej
i czgsto wymagaja wertykalnej koordynacji miedzy szczeblami
administracji (europejskim, krajowym i regionalnym) oraz koor-
dynacji horyzontalnej miedzy regionami w celu zapobiegania
powielaniu i umozliwienia wymiany wiedzy.

11.  Podkresla potrzebe uzgodnienia nowych, zaproponowa-
nych inicjatyw oraz programéw, takich jak europejska prze-
strzen  badawcza, Europejski Instytut  Technologiczny
i program uczenia si¢ przez cale Zycie, aby wesprze¢ dialog
uczelni z przedsigbiorstwami.

12.  Odnotowuje, ze na wspolprace uczelni
z przedsiebiorstwami wplywaja réwniez uwarunkowania regio-
nalne, a mianowicie mozliwosci agencji rozwoju w zakresie
promowania tejze wspolpracy na poziomie regionalnym, rola
klastrow przedsigbiorstw w nawigzywaniu kontaktéw w tym
obszarze oraz poziom inwestycji przedsigbiorstw w badania
i rozw6j w regionie.

Uwagi ogélne

13.  Podkresla potrzebe skoncentrowania si¢ na roli szkol-
nictwa wyzszego w rozwoju lokalnym i regionalnym oraz na
promowaniu wspélpracy miedzy placowkami szkolnictwa
wyzszego a wiladzami lokalnymi i regionalnymi, wilaczajac
w te zadania takze spoleczne i gospodarcze podmioty lokalne
i regionalne.

14.  Wspiera wspélprace miedzy uczelniami a sektorem
prywatnym oraz postrzeganie uczelni jako sily napedowej inno-
wacji w regionach.

15.  Zachgca uczelnie do obierania nowych kierunkéw
wspolpracy miedzy instytucjami publicznymi a sektorem
prywatnym, np. w ramach wspdlnych funduszy innowadji,
oraz do podejmowania dzialan mieszczacych si¢ w zakresie
ich kompetencji w celu poprawy mobilnosci we wszystkich
obszarach.
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16.  Popiera Scisla, ogélnoeuropejska wspolprace pomiedzy
przedsigbiorstwami, uczelniami i o$rodkami badawczymi, obej-
mujacg podmioty polityczne i administracyjne szczebla lokal-
nego, regionalnego i krajowego.

17.  Uwaza, ze poziom wspdlpracy w poszczegdlnych
krajach, na uczelniach i w ramach dyscyplin akademickich
pozostaje bardzo zréznicowany, mimo iz programy UE sluzg
budowaniu partnerstwa pomiedzy uczelniami
a przedsigbiorstwami, koncentrujgc si¢ przewaznie na konkret-
nych obszarach, np. badaniach lub mobilnosci studentéw.

18.  Sadzi, ze wspolpraca ta ma jak do tej pory ograniczony
wplyw na kulture zarzadzania i organizacji w obu sektorach,
jako ze niewiele placéwek akademickich jak dotad wprowadzito
ogodlnouczelniane strategie wspolpracy z przedsiebiorstwami, te
za$, ktére to uczynily, skupione sg jedynie w kilku panstwach
czlonkowskich.

19.  Wyraza zaniepokojenie, ze w wielu krajach ramy prawne
i finansowe nadal nie sprzyjaja wysitkom uczelni w kierunku
wspolpracy z przedsigbiorstwami, a nieraz nawet je utrudniajg.

20. Zaleca przygotowanie odpowiednich  wskaznikoéw
pomiaru efektéw, by oszacowal obecny stopien rozwoju
dialogu migedzy uczelniami a przedsigbiorstwami. Pomiary
efektéw musza uwzgledniaé zaréwno wskazniki jako$ciowe,
jak tez ilosciowe, i nalezy zwrdci¢ uwage na to, w jaki sposob
wybor tych wskaznikéw méglby wplynaé na zachowanie grup
uzytkownikow.

21.  Zacheca uczelnie do nagradzania dialogu uczelni
z przedsigbiorstwami. Szczegblnym wyzwaniem dla spolecz-
nosci naukowej jest uwzglednienie tego zaangazowania
w kryteriach awansu. Mimo ze wiele uczelni twierdzi, iz uznaje
znaczenie dialogu uczelni z przedsigbiorstwami, tylko pare
z nich dysponuje metodami umozliwiajagcymi poréwnanie go
z dzialalnoscia badawczg i dydaktyczna czy wyrdznienie go
w odpowiedni sposob.

22.  Przedsigbiorczo$¢ i doskonalenie kompetencji dzigki
uczeniu si¢ przez cale Zycie uznaje za istotne zadania szkol-
nictwa wyzszego.

23. 7 zadowoleniem przyjmuje podejmowane w réznych
regionach starania, by poprzez wigksza autonomi¢ szkot
wyzszych  poglebi¢  zaangazowanie sektora  prywatnego
w finansowanie badan i innowagji.

24, Sugeruje, ze nowe kierunki wspélpracy miedzy instytu-
cjami publicznymi a sektorem prywatnym, np. w ramach
wspélnych publiczno-prywatnych funduszy innowacji, moga
stuzy¢  za  przyklad  odpowiedzialnego  wykorzystania
i zagwarantowania $rodkéw publicznych.

25.  Zgadza sig, ze polityka spdjnosci odgrywa szczegdlng
role we wspieraniu dzialalnosci innowacyjnej w regionach,
dlatego tez Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR)
réwniez moze zostaé wykorzystany na finansowanie inkuba-
toréw przedsigbiorczosci i parkéw naukowych (infrastruktura

i powiazania). Klastry s3 szczegdlnie uzyteczne z punktu
widzenia MSP, gdyz tworza otoczenie sprzyjajace kontaktom
z wyzszymi uczelniami i duzymi przedsigbiorstwami oraz
umozliwiajag MSP dostep do migdzynarodowych sieci handlo-

wych.

26.  Odnotowuje, ze MSP takze odgrywaja zasadnicza role,
zwlaszcza w tworzeniu miejsc pracy i w kontekscie innowadji,
zacheca je wigc do uczestniczenia w dialogu uczelni
z przedsigbiorstwami oraz do opracowania innowacyjnych
i ukierunkowanych inicjatyw.

27.  Popiera ponadgraniczng wspolprace szkoél wyzszych
i oérodkéw badawczych z pozauniwersyteckimi partnerami
z kregébw przemystu, handlu, administracji i kultury oraz
z innymi grupami spolecznymi.

28.  Uznaje ponadto, ze organizacje i inne podmioty bedace
posrednikami miedzy uczelniami a przedsigbiorstwami moga
odgrywaé znaczacg role w nawigzywaniu kontaktéw miedzy
tymi dwoma S$rodowiskami. Dlatego nalezy przyznaé im
wigksze znaczenie i skuteczniejsze wsparcie.

Przyklady dobrych praktyk

29.  Z zadowoleniem odnotowuje wiele przykladéw wspot-
pracy uczelni z przedsigbiorstwami w calej Europie.

30. Wyraza zaniepokojenie niewielka dostgpnoscig przy-
kladéw dobrych praktyk z nowych pafstw cztonkowskich.

31.  Z zadowoleniem przyjmuje ch¢é Komisji, aby rozpoczaé
badania w celu zebrania dotychczasowych sprawdzonych
rozwigzafi, i apeluje o uwzglednienie w tym procesie potrzeb
wladz lokalnych i regionalnych.

Instrumenty dostepne wladzom lokalnym i regionalnym

32.  Zacheca do ustanowienia struktur partnerskich obejmu-
jacych najwazniejsze zainteresowane podmioty z samorzadu
lokalnego i regionalnego, przedsi¢biorstw, spoleczenstwa
i placowek szkolnictwa wyzszego, ktére postuzylyby promo-
waniu dialogu, m.in. dzigki organizowaniu foréw dyskusyjnych
i warsztatow, tworzeniu parkéw naukowych na potrzeby trans-
feru technologii czy aranzowaniu imprez naukowo-kulturalnych
lub targéw dla student6éw.

33.  Popiera mobilizowanie zasobéw placéwek szkolnictwa
wyzszego przy opracowywaniu i realizowaniu regionalnych
i miejskich strategii na rzecz rozwoju gospodarczego, spolecz-
nego, kulturowego i ekologicznego.

34, Wzywa uczelnie do  wspdlnego  inwestowania
w programy przynoszace konkretne korzysci regionalnym
przedsigbiorstwom i miejscowej spolecznosci, jednoczesnie
zachecajac do finansowania przez przedsigbiorstwa stypendiéw
dla profesoréw, co pobudzi do wspdlnych dzialan rézne
o$rodki wiedzy, badafi i rozwoju oraz innowacji, rozpropaguje
fora wymiany wiedzy oraz wesprze tworzenie sieci regionéw
przodujacych w dziedzinie innowacji.
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35.  Zaleca uczelniom, by rozwaznie i z uwzglednieniem
perspektywy wieloletniej korzystaly ze $rodkéw przeznaczo-
nych na zaangazowanie regionéw.

36. Wyraza gotowo$¢ do zapewnienia skoordynowanego
korzystania z sibdmego programu ramowego, funduszy struk-
turalnych, programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci
i innowacji oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW), poniewaz jest to
konieczne dla konkurencyjnosci UE i synergii pomigdzy strate-
giami politycznymi w dziedzinie spojnosci, badan naukowych,
szkolnictwa wyzszego 1 innowacji na szczeblu krajowym
i regionalnym, o czym Komitet wspominal juz w swych wczes-
niejszych opiniach.

37. Opowiada si¢ za szeroka interpretacja pojecia innowacji,
tak by obja¢ nim nauki spoleczne i humanistyczne oraz ich
owocng interakcje z kulturg miejskich i regionalnych spotecz-
nosci.

Whioski

38.  Potwierdza, ze w obecnej sytuacji, kiedy UE probuje
ograniczy¢ skutki gorszej koniunktury i ozywi¢ wzrost gospo-
darczy, wazne jest zapewnienie platformy dialogu miedzy glow-
nymi zainteresowanymi podmiotami w obszarze edukacji
i gospodarki, majgc na uwadze kluczowe znaczenie ksztalcenia
i szkolenia dla strategii lizbonskiej i odnowionej agendy
spolecznej.

39. Z zadowoleniem przyjmuje gotowo$¢ Komisji do
zbadania, w jaki sposéb mozna wykorzysta¢ fundusze struktu-
ralne do wspierania inicjatyw lokalnych w tym zakresie.

40.  Uznaje potencjal wspdlpracy przedsigbiorstw z innymi
placéwkami edukacyjnymi, a szczegélnie szkotami Srednimi
oraz instytucjami ksztalcenia i szkolenia zawodowego, jak tez

Bruksela, 4 grudnia 2009 r.

odnotowuje szanse stworzone w tym zakresie dzigki
programom europejskim.

41.  Ponownie zwraca uwage na potrzebe wigkszego zaanga-
zowania wlasciwych przedstawicieli sektora publicznego, w tym
wiadz lokalnych i regionalnych, na kolejnym etapie Forum UE
na rzecz dialogu uczelni i przedsigbiorstw.

42.  Uwaza za sluszne, by Forum UE na rzecz dialogu uczelni
i przedsi¢biorstw koncentrowalo si¢ na zagadnieniu wspotpracy
w obszarze szkolnictwa wyzszego.

43.  Wzywa wladze lokalne i regionalne do wspierania
wspolpracy miedzy przedsi¢biorstwami a uniwersytetami oraz
do postrzegania uczelni wyzszych jako sily napedowej inno-
wacji w regionach.

44, Wzywa do kontynuowania dzialalnosci forum UE na
rzecz dialogu uczelni i przedsigbiorstw poprzez organizowanie
posiedzen plenarnych, seminariéw tematycznych, prowadzenie
strony internetowej oraz dzigki wigkszemu zaangazowaniu
wlasciwych przedstawicieli sektora publicznego, w tym wiadz
regionalnych, a nawet podmiotéw spoza Unii Europejskiej.

45.  Zaleca przedstawienie konstruktywnej odpowiedzi na
plan ,Nowe umiejetnoéci w nowych miejscach pracy” oraz na
spowolnienie  gospodarcze. Nalezy przedyskutowaé takie
kwestie, jak partnerstwa na rzecz rozwoju regionalnego, part-
nerstwa z MSP, zréznicowanie sposobéw podejscia do
nauczania, zapewnienie jakosci czy systemy akredytacji.

46. Opowiada si¢ za tym, by Komisja poszukiwala metod
promowania nowych rodzajow ustrukturyzowanego partner-
stwa miedzy przedsigbiorstwami a uczelniami za posrednic-
twem odpowiednich programéw UE.

Przewodniczgcy
Komitetu Regiondw

Luc VAN DEN BRANDE



