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9) Wreszcie Sad blednie oddalil argumenty wnoszacego odwo-
fanie, ze naruszono jego prawo wiasnosci oraz ze rozporzg-
dzenie jest nieuzasadnione i nieproporcjonalne w zakresie, w
jakim do niego si¢ stosuje.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 194/2008 z dnia 25 lutego 2008 r.
w sprawie przedluzenia obowigzywania i wzmocnienia Srodkow
ograniczajagcych wobec Birmy/Zwigzku Myanmar, uchylajacego
rozporzadzenie Rady (WE) nr 817/2006 (Dz.U. L 66, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 29 lipca 2010 r. — Komisja
Europejska przeciwko Republice Finlandii

(Sprawa C-380/10)
(2010/C 260/16)

Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Alcover
San Pedro i K. Nyberg, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Finlandii

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, Ze nie uchwalajac przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zasto-
sowania si¢ do dyrektywy 2007/2/WE (') Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiajacej
infrastrukture informacji przestrzennej we Wspélnocie Euro-
pejskiej (INSPIRE) lub w kazdym razie nie informujac o tym
Komisji, Republika Finlandii uchybita w odniesieniu do
prowingji Aland zobowigzaniom, ktére na niej ciazg na
mocy tej dyrektywy;

— obciazenie Republiki Finlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin do implementacji dyrektywy uplynal w dniu 14 maja
2009 r.

() Dz. U. 2007 L 108, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Supreme Court (Irlandia) w dniu 6 sierpnia
2010 r. — J. McB. przeciwko L. E.

(Sprawa C-400/10)
(2010/C 260/17)

Jezyk postepowania: angielski

Sad krajowy

Supreme Court, Irlandia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: J. McB.

Strona pozwana: L. E.

Pytania prejudycjalne

Czy rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 (') z dnia 27
listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wyko-
nywania orzeczefi w sprawach malzenskich oraz w sprawach
dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozpo-
rzadzenie (WE) nr 1347/2000 (), interpretowane zgodnie z art.
7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej lub w inny
sposéb, zakazuje panstwu czltonkowskiemu ustanowienia praw-
nego wymogu, ze ojciec dziecka niepozostajacy w zwiazku
malzefiskim z matka dziecka musi uzyskaé orzeczenie wihasci-
wego sadu przyznajagce mu piecz¢ nad dzieckiem, aby mdgl
zostal uznany za osobg¢ posiadajgca prawo do »pieczy nad
dzieckieme, ktorego naruszenie czyni uprowadzenie dziecka z
kraju zwyklego pobytu bezprawnym do celéw stosowania art. 2
pkt 11 tego rozporzadzenia?

(1) Dz.U. L 338, s. 1.

(%) Rozporzadzenie Rady z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie jurysdykcji,
uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach malzenskich i w
sprawach dotyczacych odpowiedzialnoéci rodzicielskiej za dzieci
obojga malzonkéw, Dz.U. L 160, s. 19.



