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Sentencja

Artykut 40 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym z
dnia 2 maja 1992 r. nie sprzeciwia sig przepisom krajowym takim jak
te bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym, ktdre
zwalniajg z podatku od wartosci rynkowej nieruchomosci potozonych
na terytorium paristwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, spdtki majgce
siedzibg na terytorium tego paristwa i uzalezniajg owo zwolnienie w
przypadku spélek, ktore majg siedzibe na terytorium paristwa trzeciego,
lecz bedgcego czlonkiem Europejskiego Obszaru Gospodarczego, od
istnienia umowy o pomocy administracyjnej zawartej pomiedzy
rzeczonym patistwem czlonkowskim a tym paristwem trzecim w celu
zwalczania oszustw podatkowych i unikania opodatkowania lub od
okolicznosci, ze na podstawie traktatu zawierajgcego Rlauzule o niedys-
kryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ paristwowq rzeczone osoby
prawne nie powinny podlegal wigkszemu obcigzeniu podatkowemu
niz obcigzenie podatkowe, jakiemu podlegajg spotki majgce siedzibe
na terytorium patistwa czbonkowskiego.

() Dz.U. C 102 z 1.5.2009, str. 12.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 21 paZdziernika

2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias

— Grecja) — Idryma Typou A.E. przeciwko Ypourgos
Typou kai Meson Mazikis Enimerosis

(Sprawa C-81/09) (1)

(Swoboda przedsigbiorczosci — Swobodny przeplyw kapitatu

— Prawo spolek — Pierwsza dyrektywa 68/151/EWG —

Spotka akcyjna prowadzqca dzialalno$¢ w zakresie prasy i

telewizji — Spolka i akcjonariusz do ktérych naleizy ponad

2,5% akci — Grzywna administracyjna cigigca na nich
solidarnie)

(2010/C 346/19)

Jezyk postepowania: grecki

Sad krajowy

Symvoulio tis Epikrateias (naczelny sad administracyjny)

Strony w postepowaniu przed sgdem krajowym

Strona skarzgca: Idryma Typou A.E.

Strona pozwana: Ypourgos Typou kai Meson Mazikis Enimerosis
(minister prasy i Srodkéw przekazu)

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Symvoulio tis Epikrateias (naczelny sad administracyjny) —
Wykladnia art. 1 pierwszej dyrektywy Rady z dnia 9 marca
1968 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie s3 wymagane
w panstwach czlonkowskich od spétek w rozumieniu art. 58
akapit drugi Traktatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci w
calej Wspodlnocie, dla zapewnienia ochrony intereséw zar6wno

wsp6lnikow jak i oséb trzecich (Dz.U. L 65, s. 8) — Przepisy
krajowe wprowadzajace odpowiedzialno$¢ solidarng spélki
akcyjnej dzialajgcej w branzy prasowo-telewizyjnej oraz jej
akcjonariuszy bedacych wiascicielami ponad 2,5 % kapitatu
zakladowego za grzywny administracyjne nakladane w zwigzku
z dzialalnoscig takiej spolki

Sentencja

1) Przepisy pierwszej dyrektywy Rady z dnia 9 marca 1968 r. w
sprawie koordynacji gwarancji, jakie sg wymagane w paristwach
czbonkowskich od spotek w rozumieniu art. 58 akapit drugi trak-
tatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci w catej Wspdlnocie, dla
zapewnienia ochrony interesow zaréwno wspolnikéw jak i oséb
trzecich nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie stojg one na
przeszkodzie przepisowi krajowemu, takiemu jak art. 4 ust. 3
ustawy nr 2328/1995 o ustroju prawnym telewizji prywatnej i
radiofonii lokalnej, o uregulowaniu zagadnien zwigzanych z
rynkiem radiofonii i telewizji oraz o niektérych innych zagadnie-
niach w brzmieniu ustalonym na mocy ustawy nr 2644/1998 o
Swiadczeniu ushug w zakresie radiofonii oraz platnej telewizji, w
czgdci, w ktdrej stanowi on, Ze grzywny przewidziane w jego
poprzednich ustepach w przypadku naruszeri obowigzujgcych prze-
pisow i zasad etycznych regulujgcych dziatalnos¢ stacji telewizyj-
nych, mogg by¢ nakladane nie tylko na spétki, ktérym przystuguje
koncesja na utworzenie i prowadzenie stacji telewizyjnych, lecz
rowniez, solidarnie, na wszystkich wspdlnikow lub akcjonariuszy,
do ktorych nalezy ponad 2,5 % kapitatu zakladowego.

2) Artykuly 49 i 63 TFUE nalezy interpretowac w ten sposéb, ze
stojg one na przeszkodzie takiemu przepisowi krajowemu.

() Dz.U. C 102 z 1.5.2009.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 26 pazdziernika

2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Unabhingiger Finanzsenat,

Auflenstelle Wien — Austria) — Ingrid Schmelz przeciwko
Finanzamt Waldviertel

(Sprawa C-97/09) (1)

(Szésta dyrektywa VAT — Artykuly 24 ust. 3 i art. 28i —
Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 283 ust. 1 lit. ¢c) —
Waznos¢ — Artykuly 12 WE, 43 WE i 49 WE — Zasada
réwnego traktowania — Procedura szczegélna dla malych
przedsigbiorstw — Zwolnienie z podatku VAT — Odmowa
stosowania zwolnienia do podatnikéw majgcych siedzibe w
innych patistwach czlonkowskich — Pojecie ,rocznego
obrotu”)

(2010/C 346/20)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhidngiger Finanzsenat, AufSenstelle Wien
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Ingrid Schmelz

Strona pozwana: Finanzamt Waldviertel

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Unabhidngiger Finanzsenat, Aufenstelle Wien — Wazno$¢ frag-
mentu tekstu zawartego w art. 24 ust. 3 i art. 28i szdstej
dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, s. 1), w brzmieniu nadanym jej przez
dyrektywe Rady 92/111/EWG z dnia 14 grudnia 1992 r. zmie-
niajacej dyrektywe 77[388/EWG i wprowadzajacej Srodki
upraszczajgce w odniesieniu do podatku od wartosci dodanej
(Dz.U. L 384, s. 47) oraz fragmentu tekstu zawartego w art.
283 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) — Procedura szczegdlna
dla malych przedsigbiorstw w dziedzinie podatku VAT umozli-
wiajaca zwolnienie z podatku z wylaczeniem dostaw towardw i
$wiadczenia ustug przez podatnika niemajacego siedziby w
panstwie czlonkowskim, w ktérym podatek VAT podlega
zaplacie — Odmowa zwolnienia na podstawie tych przepiséw
z podatku podatnika majacego siedzib¢ w innym panstwie
cztonkowskim — Zgodno$¢ tej procedury z art. 12, 43 i 49
WE oraz og6lnymi zasadami prawa wspolnotowego — W przy-
padku niewaznosci wymienionych fragmentéw  tekstow
wykladnia pojecia ,roczny obrét” wystepujacego, po pierwsze,
w art. 24 ww. dyrektywy 77/388/EWG, i pkt 2 lit. c) zalacznika
XV, czgs¢ IX Opodatkowanie Aktu dotyczacego warunkow
przystapienia Krélestwa Norwegii, Republiki Austrii, Republiki
Finlandii i Krdlestwa Szwecji oraz dostosowan w traktatach
stanowigcych podstawe Unii Europejskiej (Dz.U. C 241,
s. 335), oraz, po drugie w art. 287 ww. dyrektywy
2006/112/WE

Sentencja

1) Analiza pytan nie wykazata niczego, co mogloby mie¢ wplyw, w
Swietle art. 49 WE, na wazno$¢ art. 24 ust. 3 i art. 28i szdstej
dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 1. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw czbonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku
zmienionej dyrektywg Rady 2006/18/WE z dnia 14 lutego
2006 r. oraz art. 283 wust. 1 lit. ¢) dyrektywy Rady
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 . w sprawie wspdl-
nego systemu podatku od wartosci dodanej.

2) Wykladni art. 24 i art. 24a dyrektywy 77/388, zmienionej
dyrektywg 2006/18 oraz art. 284-287 dyrektywy 2006/112
nalezy dokonywaé w ten sposob, ze pojecie ,rocznego obrotu”

dotyczy obrotu uzyskanego przez przedsigbiorstwo w danym roku w
paristwie, w ktorym ma ono siedzibe.

() Dz.U. C 129 z 6.6.2009.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 28 pazdziernika

2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Court of Appeal —

Zjednoczone Krélestwo) — Her Majesty’s Commissioners
of Revenue and Customs przeciwko Axa UK plc

(Sprawa C-175/09) ()

(Szdsta dyrektywa VAT — Zwolnienie — Artykut 13 czgs¢ B
lit. d) pkt 3 — Czynnosci zwigzane z platnosciami i przele-
wami — Windykacja nalezno$ci — Plany platnicze w zakresie
naleznosci za zabiegi dentystyczne — Uslugi pobierania i
przetwarzania platnosci na rachunek klientéw ustugodawcy)

(2010/C 346/21)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy
Court of Appeal (sad apelacyjny)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skladajgca odwolanie: Her Majesty’s Commissioners of
Revenue and Customs (brytyjski organ podatkowy)

Druga strona postgpowania: Axa UK plc

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Court of Appeal (sad apelacyjny) — Wykladnia art. 13 czes§é
B lit. d) pkt 3 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspllny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Zwolnienia
— Zakres — Pojecie ustug skutkujgcych przelewem Srodkéw
pieni¢znych oraz prowadzacych do zmian prawnych i finanso-
wych — Uslugi pobierania, przetwarzania i windykacji wierzy-
telnosci naleznych przedsigbiorcy od jego klientéw — Plany
platnicze w zakresie naleznosci za zabiegi dentystyczne

Sentencja

Artykut 13 czgsc B lit. d) pkt 3 széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG
z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
paristw czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku nalezy interpretowac w ten sposéb, ze ustuga



