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Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 11 marca 2008 r. zatytulowany ,Przysztos¢ agencji europej-
skich” (COM(2008)0135),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie komunikatu Komisji: ,Ramy
prawne dla europejskich agengji regulacyjnych” (1),

— uwzgledniajac projekt porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 25 lutego 2005 r. w sprawie
utworzenia ram prawnych dla europejskich agencji regulacyjnych (COM(2005)0059),

— uwzgledniajac pytanie ustne wymagajace debaty skierowane wspélnie do Rady przez Komisj¢ Spraw
Konstytucyjnych i Komisje Budzetowa oraz odpowiedZ udzielong przez Rad¢ na posiedzeniu plenarnym
dnia 15 listopada 2005 r. (0-0093/05),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 1 grudnia 2005 r. w sprawie projektu Komisji w sprawie poro-
zumienia mig¢dzyinstytucjonalnego w sprawie utworzenia ram prawnych dla europejskich agencji regu-
lacyjnych (3,

— uwzgledniajac decyzje Konferencji Przewodniczacych z dnia 17 kwietnia 2008 r.,

— uwzgledniajgc pismo skierowane dnia 7 maja 2008 r. przez przewodniczacego Komisji do przewodni-
czacego Parlamentu Europejskiego oraz do urzedujacego przewodniczgcego Rady, w ktérym opowiada
si¢ on za utworzeniem miedzyinstytucjonalnej grupy roboczej na szczeblu politycznym,

— uwzgledniajgc art. 45 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Konstytucyjnych oraz opinie Komisji Budzetowej, Komisji
Kontroli Budzetowej, Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz Komisji Przemystu, Badan Naukowych
i Energii (A6-0354/2008),

A. majac na uwadze, ze starania podjete przez Parlament i Komisje w celu ustanowienia prawnie wiazacych
ram dla europejskich agencji regulacyjnych nie daly zadnego rezultatu,

B. majac na uwadze, ze nie osiagnigto istotnych postepéw w kwestii projektu porozumienia migdzyinsty-
tucjonalnego z 2005 r. ze wzgledu na instytucjonalng i polityczng odmowe Rady oraz ze wzgledu na to,
ze Komisja postanowila wycofaé swoja propozycje porozumienia migedzyinstytucjonalnego i zastgpi¢ ja
zacheta do uczestnictwa w dialogu migdzyinstytucjonalnym, ktéry ma doprowadzi¢ do przyjecia wspdl-
nego podejscia,

C. majgc na uwadze, ze chociaz na pierwszy rzut oka agencje regulacyjne mozna uznaé za ,mikroinsty-
tucje”, jednak maja one wplyw w skali makro na europejski system sprawowania rzadow,

D. majac na uwadze, Ze nadal konieczne jest zdefiniowanie przynajmniej podstawowych cech struktural-
nych agencji regulacyjnych, jako ze staly si¢ one uznanym parainstytucjonalnym elementem Unii Euro-
pejskiej,

() Dz.U. C 92 E z 16.4.2004, s. 119.
() Dz.U. C 285 E z 22.11.2006, s. 123.
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E. majac na uwadze przedstawiong przez Komisj¢ propozycje utworzenia migdzyinstytucjonalnej grupy
roboczej, majacej za zadanie sporzadzenie wspdlnych ram dla agencji regulacyjnych oraz okreslenie
uprawnien poszczegdlnych instytucji Unii Europejskiej w stosunku do tych agendji,

F. majac na uwadze, Ze Komisja musi opracowac horyzontalng ocene agencji regulacyjnych do 2009-2010
r. i w jak najkrétszym czasie przedlozy¢ Parlamentowi i Radzie sprawozdanie zawierajgce wnioski z tej
oceny,

G. majgc na uwadze, ze nalezy z zadowoleniem przyja¢ decyzj¢ Komisji o powstrzymaniu si¢ od wysu-
wania propozycji utworzenia nowych agencji, dopéki miedzyinstytucjonalna grupa robocza nie
zakonczy swoich prac,

H. majac na uwadze, ze Komisja nie powinna odchodzi¢ od wytycznych projektu porozumienia migdzy-
instytucjonalnego z 2005 r. w sprawie zmian w podstawowych aktach regulujacych dzialalno$¢ istnie-
jacych agencji regulacyjnych, aby mogly one dostosowa¢ si¢ do nowego podejicia,

. majac na uwadze, ze istnieja juz wspdlne ramy prawne (') dla agencji wykonawczych, ktérym powie-
rzono czasowo zadanie zarzadzania programami wspolnotowymi,

Uwagi ogdlne

1. uwaza, ze propozycja Komisji stanowi inicjatywe zastugujacg na uznanie, i deklaruje wole udziatu za
posrednictwem swoich przedstawicieli w pracach migdzyinstytucjonalnej grupy roboczej, lecz uwaza, ze
,2wspélne podejicie” nie spetnia jego oczekiwai co do zawarcia porozumienia migdzyinstytucjonalnego;
zwraca uwage, ze nie wyklucza to rozwoju innych form porozumienia w wyniku prac grupy roboczej;

2. wzywa Rad¢ bedacg réwniez jednym z organdéw wiladzy budzetowej do konstruktywnego udzialu
w pracach wspomnianej grupy roboczej;

3. zwraca si¢ do Rady i Komisji o jak najszybsze sporzadzenie, wspdlnie z Parlamentem, programu prac
miedzyinstytucjonalnej grupy roboczej, aby mogla rozpoczaé prace jesienig 2008 r.;

4. uwaza, ze program prac miedzyinstytucjonalnej grupy roboczej powinien zawiera¢ m. in. nastgpujace
punkty:

— wykaz dziedzin, na ktérych powinna si¢ skupi¢ horyzontalna ocena, ktéra Komisja musi przeprowadzié
do konca 2009 r.,

— ustalenie  obiektywnych  kryteriébw  umozliwiajacych  ocene¢  przydatnosci istnienia  agencji
z uwzglednieniem ewentualnych rozwigzan zastgpczych,

— regularng, skoordynowana i spdjng oceng prac agencji i osiagnietych przez nie wynikéw, w tym oceng
zewnetrzng, szczegblnie za pomocy analiz kosztéw i zyskow,

— oceng, czy opcja utworzenia agencji jest bardziej efektywna pod wzgledem kosztéw niz samodzielne
wykonanie tych zadan przez stuzby Komisji,

— ocen¢ mozliwych utraconych zyskéw z powodu powierzenia pewnych dzialan agencjom regulacyjnym,
a nie stuzbom Komisji,

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 58/2003 z dnia 19 grudnia 2002 r. ustanawiajgce statut agencji wykonawczych,
ktérym zostang powierzone niektére zadania w zakresie zarzadzania programami wspdlnotowymi (Dz.U. L 11
z 16.1.2003, s. 1).
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— przyjecie Srodkéw majacych na celu wzmocnienie przejrzystosci agencji, w szczegdlnosci poprzez
zblizenie ich podstawowych cech strukturalnych,

— wyznaczenie granic niezaleznosci agencji i sprawowanego nad nimi nadzoru, a w szczeg6lnosci charak-
teru i zakresu odpowiedzialnosci Komisji za ich dzialalno$¢, bioragc pod uwage fakt, ze Komisja nie
moze odpowiada¢ za agencje w wigkszym zakresie niz zakres jej konkretnego wplywu na dziatalnosé
agengji jako takich,

— wyznaczenie przez Rad¢ i Komisje przedstawicieli do organéw nadzorujacych agencje oraz przestu-
chanie kandydatéw przez wlasciwa komisje parlamentarng,

— mianowanie skladu organéw wykonawczych agencji, a w szczegélnosci ich dyrektoréw, oraz uscislenie
roli Parlamentu w tym wzgledzie,

— potrzebe okreslenia standardowego podejscia agencji w zakresie prezentacji swojej dziatalnosci w danym
roku budzetowym, a takze rachunkéw i sprawozdan z zarzadzania budzetem i finansami,

— standardowy wymog dotyczacy sporzadzania i podpisywania przez dyrektorow wszystkich agenciji
poswiadczenia wiarygodnosci zawierajacego w razie potrzeby zastrzezenia,

— zharmonizowany model stosowany w odniesieniu do wszystkich agencji i organéw zdecentralizowa-
nych, wprowadzajacy wyrazne rozrdznienie miedzy:

— przeznaczonym do wiadomosci publicznej sprawozdaniem rocznym z dzialalnosci, pracy i osiagnigé
danego organu,

— sprawozdaniami finansowymi i sprawozdaniem z wykonania budzetu,

— sprawozdaniem z dziatalno$ci analogicznym do sprawozdan z dzialalnosci dyrektoréw generalnych
Komisji,

— po$wiadczeniem wiarygodnosci podpisywanym przez dyrektora organu, wraz z ewentualnymi
zastrzezeniami lub uwagami, ktére dyrektor uzna za warte uwzglednienia przez organ udzielajacy
absolutorium,

— definicje zasad okreslajacych, czy i w jakim stopniu opfaty i platno$ci powinny stanowi¢ jedno ze Zrédet
finansowania agencji,

— zapewnienie biezacego przegladu potrzeb istniejacych agencji oraz ustanowienie kryteriéw stuzacych do
okreslenia, kiedy dana agencja regulacyjna osiagnela swoj cel i moze zakoniczy¢ dziatalnosé;

5. wyraza ubolewanie z powodu braku ogélnej strategii tworzenia agencji UE; zauwaza, Ze nowe agencje
tworzy si¢ w indywidualnych przypadkach, co prowadzi do powstawania nieprzejrzystego zlepku agencji
regulacyjnych, agencji wykonawczych i innych organéw wspdlnotowych, z ktérych kazdy jest wytworem sui
generis;

6. odnotowuje stanowisko Komisji, zgodnie z ktérym ustanawianie agencji regulacyjnych, ktére czasami
odbywa si¢ przy udziale Parlamentu, jest wyrazem wspdlpracy miedzy panstwami czlonkowskimi,
a dziatalno§¢ tych agencji opiera si¢ na wspéldzialaniu i wykonywaniu uprawnien, ktérych nie mozna
przyznaé wylacznie instytucjom UE pod grozba narazenia si¢ na zarzut centralizmu;

7. wzywa Rade i Komisje do wspdlnego z Parlamentem dzialania na rzecz ustanowienia jasnych, wspdl-
nych i spéjnych ram okreslajacych miejsce, jakie zajma w przyszlosci agencje w systemie sprawowania
rzagdéow w UE;

8.  stoi na stanowisku, ze nalezy zapewni¢ przejrzysto$¢ agencji regulacyjnych, zwlaszcza w odniesieniu
do ich funkcjonowania, ujawniania informacji i dostgpu do informacji oraz planowania dziatan
i odpowiedzialnosci za nie;
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9. uwaza, Ze priorytetem ,wspdlnych ram” porozumienia miedzyinstytucjonalnego powinno by¢ zracjo-
nalizowanie funkcjonowania i zoptymalizowanie warto$ci dodanej agencji regulacyjnych dzigki zapewnieniu
wigkszej przejrzystosci, widocznej kontroli demokratycznej oraz wzmocnionej skutecznosci;

10.  uwaza, Ze konieczne jest ustanowienie minimalnych wspdlnych regul i zasad dotyczacych struktury,
funkcjonowania i kontroli ogétu agencji regulacyjnych, niezaleznie od ich charakteru;

11.  uwaza, Ze uczestnictwo w dzialaniach agencji regulacyjnych bedzie musialo zostaé zagwarantowane
poprzez formalne ukonstytuowanie procesu konsultacji i dialogu z zainteresowanymi stronami;

12.  uwaza, ze roéznorodno$¢ strukturalna i funkcjonalna agencji sklania do powaznej refleksji nad para-
metrami regulacyjnymi, dobrym systemem rzadzenia i stosunkami miedzyinstytucjonalnymi pod wzgledem
centralizacji i decentralizacji;

13.  opowiada si¢ za zagwarantowaniem zasady sprawnego zarzadzania poprzez wspdlne podejscie do
procesu doboru kadr, planowania budzetowego i zarzadzania zasobami, skutecznego zarzadzania i oceny
wynikow;

14.  zbada, czy podjete przez Komisje zobowigzanie do odrzucania wnioskéw o ustanowienie nowych
agengji regulacyjnych nie powinno réwniez obejmowaé dwodch pozostajacych w zawieszeniu wnioskow
dotyczacych sektoréw energii i telekomunikacji;

15.  podkresla potrzebe ustanowienia kontroli parlamentarnej nad tworzeniem i funkcjonowaniem agencji
regulacyjnych, ktéra powinna polega przede wszystkim na:

— przedstawianiu Parlamentowi rocznego sprawozdania przez agencje;

— mozliwosci zapraszania dyrektora agencji przed wlasciwa komisj¢ parlamentarna przy okazji jego
nominacji oraz

— udzielaniu przez Parlament absolutorium z wykonania budzetu przez agencje finansowane ze $rodkéw
wspolnotowych;

16.  zwraca si¢ do Komisji o przedlozenie w stosownym czasie wnioskéw z horyzontalnej oceny agencji
regulacyjnych, przed zakonczeniem okresu 2009-2010 r., aby wnioski te mogly zosta¢ wzigte pod uwage
przez miedzyinstytucjonalng grupe robocza;

17.  wzywa Komisj¢ do okreslenia wskaznikow pozwalajacych na poréwnywanie wynikow i okreslenie
jasnych regul zakoriczenia mandatu agencji w przypadku stabych wynikéw;

18.  zwraca si¢ do przewodniczacego i do Konferencji Przewodniczacych o nadanie pierwszenstwa kwestii
utworzenia grupy roboczej zaproponowanej przez Komisje oraz uwaza za stosowne, aby Parlament byt
w tej grupie reprezentowany przez przewodniczgcych lub sprawozdawcéw Komisji Spraw Konstytucyjnych,
Komisji Budzetowej, jak réwniez dwoch innych komisji majacych do$wiadczenie praktyczne
w monitorowaniu dziatan agencji regulacyjnych;

19.  ponawia wezwanie ze strony Parlamentu i Komisji, zawarte w projekcie porozumienia miedzyinsty-
tucjonalnego z 2005 r., do wilaczenia decyzji o siedzibie agencji do aktu podstawowego;
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Uwarunkowania budzetowe

20.  pragnie ponownie podkresli¢ znaczenie systematycznego zapewnienia na szczeblu migdzyinstytucjo-
nalnym stosowania procedury okreslonej w pkt. 47 porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja
2006 r. w sprawie dyscypliny budzetowej i nalezytego zarzadzania finansami (') (PM z dnia 17 maja
2006 r.) i podkresla potrzebe nadania odpowiedniego dalszego biegu wspélnemu o$wiadczeniu Parlamentu,
Rady i Komisji z dnia 13 lipca 2007 r. w sprawie agencji zdecentralizowanych;

21.  wyraza przekonanie, ze szczegélowa procedura okreslajaca stosowanie tego przepisu jest absolutng
koniecznoscia; uwaza, ze taka procedura dalaby mozliwos¢ przejecia niektérych waznych aspektéw zablo-
kowanego projektu porozumienia miedzyinstytucjonalnego z 2005 r., by¢ moze w polaczeniu z pewnymi
dostosowaniami do ramowego rozporzadzenia finansowego dla agencji ();

22.  uwaza, ze jezeli ocena wykazuje brak mozliwosci zapewnienia skutecznosci zdecentralizowanej
administragji i jej efektywnosci pod wzgledem kosztow, Unia Europejska nie powinna zawaha¢ si¢ przed
odwréceniem aktualnej tendencji zlecenia na zewnatrz zadai Komisji i powinna ustanowi¢ jasne zasady
w zakresie zakonczenia mandatu zdecentralizowanych agencji;

23.  popiera zamiar Komisji, by nie proponowa¢ tworzenia zadnych nowych zdecentralizowanych agencji
do czasu zakonczenia procesu oceny, w szczegblnosci w zwigzku z faktem, Ze margines biezacych wielo-
letnich ram finansowych utrudnialby w znacznym stopniu finansowanie jakichkolwiek nowych organéw
Wspdlnoty bez doglebnej rewizji planowania;

24.  uwaza, ze z budzetowego punktu widzenia nastgpujace kwestie sq najwazniejsze w zakresie
programu prac migdzyinstytucjonalnej grupy roboczej w sprawie przyszlosci agencji UE:

Opracowanie definigji pojecia ,agencja”

25.  przypomina w zwiazku z tym definicje ,agencji” okreslona na posiedzeniu tréjstronnym w dniu
7 marca 2007 r. kiedy to postanowiono, ze dla celu stosowania art. 47 porozumienia miedzyinstytucjo-
nalnego z dnia 17 maja 2006 r. pojecie ,agencja” zostanie zdefiniowane w oparciu o kryterium, czy dany
organ zostal ustanowiony na mocy art. 185 rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia
25 czerwca 2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspdlnot Europejskich (%) (rozporzadzenie finansowe);

26.  chcialby podkresli¢ znaczenie, jakie przywigzuje do jasnej i spéjnej terminologii w odniesieniu do
agengji, ktora powinna zostal ustalona dla wspdlnego uzytku; przypomina, ze ,agencje regulacyjne”
stanowig jedynie podgrupe agencji zdecentralizowanych;

Nowe agencje — powigzanie procedur legislacyjnych i prerogatyw budzetowych

27.  uwaza, ze nalezy przedyskutowaé problemy zwigzane z kalendarzem, jak réwniez aspekty prawne
i proceduralne, jakie moga si¢ pojawi¢, jezeli porozumienie w sprawie finansowania nowej agencji na mocy
art. 47 porozumienia miedzyinstytucjonalnego z dnia 17 maja 2006 r. nie zostanie zawarte na czas,
réwnoczesnie z podjeciem decyzji przez ustawodawce; uwaza za réwnie niezbedne, by zbadaé zabezpie-
czenia proceduralne dla zapewnienia pelnego zaangazowania wladzy budzetowej we wszystkie kwestie
majgce wplyw na budzet, takie jak rozszerzenie zadan agencji;

() Dz.U. C 139 z 14.6. 2006, s. 1.

(%) Rozporzadzenie Komisji (WE, Euratom) nr 2343/2002 z dnia 19 listopada 2002 r. w sprawie ramowego rozporzg-
dzenia finansowego dotyczacego organdéw okreSlonych w artykule 185 rozporzadzenia Rady (WE, Euratom)
nr 1605/2002 w sprawie rozporzadzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogdélnego Wspdlnot
Europejskich (Dz.U. L 357 z 31.12.2002, s. 72).

() Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.
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28.  przypomina o wezwaniu Parlamentu z 2005 r. do obowigzkowego przeprowadzania oceny efek-
tywnosci pod wzgledem kosztow przed zaproponowaniem utworzenia nowej agencji; ocena ta powinna
w szczegdlnosci koncentrowac si¢ na kwestii, czy opcja utworzenia agencji (w tym prawdopodobne koszty
zwigzane z kontrolg i koordynacja) jest bardziej efektywna pod wzgledem kosztéw niz samodzielne wyko-
nanie tych zadan przez stuzby Komisji, ale rowniez na takich kwestiach, jak mandat i metody pracy agencji
oraz jej stopien niezaleznosci od Komisji, co stanowi obiekt szczegblnego zainteresowania ustawodawecy;

Istniejgce agencje — monitorowanie

29.  podkresla konieczno$¢ regularnego i skoordynowanego przeprowadzania oceny i kontroli —
unikajgc powielania i nakladania si¢ dzialan — w celu oszacowania warto$ci dodanej juz istniejacych
zdecentralizowanych agencji, ktére nie podlegaja juz zakresowi pkt. 47 porozumienia migdzyinstytucjonal-
nego z dnia 17 maja 2006 r.; uwaza, ze jest to kolejny etap juz podjetych dziatan, ktére zaowocowaly
wsp6lnym odwiadczeniem w sprawie agencji wspdlnotowych przyjetym podczas posiedzenia trjstronnego
dnia 18 kwietnia 2007 r., uzgodniono ,regularng ocene istniejacych agencji Wspdlnoty, ze szczegdlnym
naciskiem na ich efektywno$¢ pod wzgledem kosztow, szczegbétowo wyjasniajac kryteria ktérych uzyto przy
wyborze agencji podlegajacej ocenie”;

30.  zauwaza, Ze przeprowadzona analiza powinna odpowiada¢ na kilka podstawowych kwestii zwigza-
nych z efektywnoscia pod wzgledem kosztéw i moglaby zostaé przeprowadzona w oparciu m. in.
o nastepujace kryteria:

— adekwatno$¢: w jakim stopniu cele przewidziane w rozporzadzeniu ustanawiajacym agencje byly adek-
watne do poziomu wydatkéw publicznych przyznanych w budzecie?

— skuteczno$é: jakie efekty (jaki wplyw) uzyskala dzialalno$¢ agencji?

— efektywnos¢ (pod wzgledem kosztéw): jak z ekonomicznego punktu widzenia rézne naklady zostaly
przeksztalcone w wyniki i rezultaty? Czy (oczekiwane) skutki osiagnigto przy rozsadnych nakfadach,
w szczegblnoéci w odniesieniu do zatrudnionego personelu i organizacji wewnetrznej?

31.  zaznacza, ze uwzgledniajac ogélny wplyw agencji na budzet, Komisja musi w przekonujacy sposéb
wykaza¢, ze sprawowanie wladzy w Europie poprzez agencje jest najbardziej efektywng pod wzgledem
kosztéw, skuteczng i odpowiednia opcja wdrazania polityki europejskiej aktualnie i w bliskiej przysztosci;

Wspdlne ramy ogdlne

32.  podkresla konieczno$¢ ustanowienia minimalnych uniwersalnych standardéw, miedzy innymi
w odniesieniu do roli i politycznej odpowiedzialnosci Komisji w stosunku do agencji, wsparcia przyzna-
wanego przez pafistwa goszczace agencje oraz terminowego i przejrzystego wyboru siedziby agencji, co
mogloby zosta¢ okreslone w rozporzadzeniach ustanawiajacych agencje;

33.  przypomina, ze dzialaniami agencji nalezy zarzadzal zgodnie z zasadami rachunkowosci
i przepisami rozporzadzenia finansowego; podkresla obowigzki agencji dotyczace procedury uzyskania
absolutorium;

34.  uwaza ponadto, ze bardzo wazne jest, by sprobowaé okresli¢ wspdlne zasady prezentacji budzetéw
agengji, tak aby wskazniki budzetowe, takie jak wskazniki wykonania agencji czy indywidualne skladniki
dochodéw i wydatkéw byly bardziej przejrzyste i poréwnywalne; uwaza, ze ogdlna prezentacja pomocy
przyznanej agencjom z budzetu UE moze wymagaé dostosowania do zadan i roli agencji nowej generacji;

35.  podkresla, ze wedlug danych zawartych w powyzszym komunikacie Komisji obecnie istnieje 29
agencji regulacyjnych, ktére zatrudniaja okolo 3 800 pracownikéw, a ich budzet wynosi okolo 1100
mln EUR rocznie, facznie z wkladem Wspdlnoty w wysokosci okoto 559 mln EUR;
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36. nalega, aby proces audytu/udzielania absolutorium byl proporcjonalny do catkowitego budzetu
agencji; w szczegélnosci zauwaza, ze zasoby, ktorymi dysponuje Europejski Trybunal Obrachunkowy, nie
zwigkszyly si¢ wraz ze wzrostem liczby agencji, jaki mial miejsce w ostatnich latach;

37.  ponawia swoj apel wyrazony w ust. 7 rezolucji z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie udzielenia
absolutorium z wykonania budzetu agencjom, aby wyniki dziatalnosci agencji byly poddawane regularnemu
audytowi (na zasadzie ad hoc) Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego lub innego niezaleznego audytora;
uwaza, ze kontrole te nie powinny ograniczaé si¢ do tradycyjnych elementéw zarzadzania finansami
i wlasciwego wykorzystania finanséw publicznych, lecz powinny dotyczy¢é réwniez wydajnosci
i skutecznosci administracji oraz obejmowac ocen¢ kazdej agencji pod katem zarzadzania finansami;

38.  uwaza, ze wszystkie agencje powinny wraz z planem zatrudnienia przedstawia¢ wykaz pracownikéw
stalych i tymczasowych oraz ekspertéw krajowych, a takze przedstawial wszelkie zmiany, jakie nastgpily
w stosunku do dwoch poprzednich lat;

39.  zwraca uwage na specjalne sprawozdanie Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego nr 5/2008
w sprawie nalezytego zarzadzania finansami przez agencje, zawierajace szczegdlne odniesienie do audytu
wynik6w;

40.  wzywa Komisj¢ do polaczenia funkcji administracyjnych mniejszych agencji w celu stworzenia masy
krytycznej pozwalajacej agencjom na dzialanie w zadowalajagcym stopniu zgodne z przepisami obowigzu-
jacymi w dziedzinie zaméwien publicznych oraz z rozporzadzeniem finansowym i regulaminami pracow-
niczymi (');

41.  nalega, by Komisja dokonata krytycznej analizy wnioskéw budzetowych agencji, jako ze wigkszos¢
agengji nie wykorzystuje wnioskowanych srodkéw;

* *

42.  zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz
rzagdom panstw cztonkowskich.

(") Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom, EWWiS) nr 259/68 z dnia 29 lutego 1968 r. ustanawiajace regulamin
pracowniczy urzednikéw i warunki zatrudnienia innych pracownikéw Wspdlnot Europejskich oraz ustanawiajgce
specjalne Srodki stosowane tymczasowo wobec urzednikéw Komisji (Dz.U. L 56 z 4.3.1968, s. 1).

Oskarzenie i osadzenie Josepha Kony’ego przed MTK
P6_TA(2008)0496

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie oskarzenia
i osadzenia Josepha Kony’ego przed Miedzynarodowym Trybunalem Karnym

(2010/C 15 E/06)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc statut rzymski Miedzynarodowego Trybunalu Karnego (MTK), a w szczegdlnosci art. 86
tego statutu, a takze jego wejscie w zycie dnia 1 lipca 2002 r.,

— uwzgledniajac ratyfikacje statutu rzymskiego przez Ugande dnia 14 czerwca 2002 r.,

— uwzgledniajac zwrécenie si¢ w 2003 r. przez prezydenta Ugandy Yoweriego Museveniego do MTK
w zwiazku z sytuacja dotyczaca Bozej Armii Oporu (ang. Lord’s Resistance Army — LRA), co bylo
pierwszym przypadkiem zwrdcenia si¢ do MTK przez panstwo-strong od chwili utworzenia go;



