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31. ponownie stwierdza, ze pasazerowie muszg by¢ informowani w sposdb pelny i przystepny o szczegétach
dotyczacych systemu i o swoich prawach, a za udzielanie tych informacji odpowiedzialne sa wladze panstw
czlonkowskich; proponuje, aby wykorzystywaé przyktad informacji o ,odmowie wpuszczenia na poklad” na
lotniskach; za istotne uwaza prawo pasazeréw do dostepu do danych, ich sprostowania oraz prawo do
odwolania;

32. zwraca si¢ o okreSlenie szczegétowych i zharmonizowanych zasad dotyczacych bezpieczenistwa danych
PNR, zaréwno w odniesieniu do rozwigzan informatycznych, jak i zasad dotyczacych uprawnieni i dostepu;

Konsekwencje dla przewoZnikow

33. 33 zaznacza, ze przewoznicy lotniczy gromadza dane PNR do celéw komercyjnych i ze dane nie sa syste-
matycznie gromadzone w celu uzupelnienia wszystkich obszaréw danych PNR; nalega, aby od linii lotniczych
nie wymagano gromadzenia dodatkowych danych poza tymi, ktére gromadzg one dla celéw komercyjnych;
uwaza, ze przewoznicy lotniczy nie powinni by¢ odpowiedzialni za sprawdzanie, czy dane s3 pelne i doktad-
ne, nie nalezy réwniez naklada¢ zadnych sankcji za niepelne i niepoprawne dane; zada jasnej oceny kosztéw
zwigzanych z systemem UE PNR; uwaza, Ze strony wystepujace z wnioskiem o uzyskanie danych powinny
ponosi¢ wszelkie dodatkowe koszty;

Posrednicy/biura danych pasazeréw (PIU)

34. zwraca si¢ o jednoznaczne zdefiniowanie roli i uprawnien PIU, w szczegdlnosci w odniesieniu do przej-
rzystosci i odpowiedzialno$ci demokratycznej oraz w celu ustanowienia odpowiednich przepiséw dotyczg-
cych ochrony danych; domaga si¢ ograniczenia roli PIU do przekazywania danych kompetentnym organom
w celu zagwarantowania, ze jedynie kompetentne organy moga przeprowadzac oceny zagrozen w odpowie-
dzi na zapytanie; zwraca si¢ o wyja$nienie prawa wlaSciwego w odniesieniu do oceny zagrozen prowadzonej
przez PIU i odpowiedzialnosci organéw ochrony danych, w przypadkach gdy panstwa cztonkowskie nawia-
zuja wspolprace w celu ustanowienia wspélnego PIU.

35. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji oraz rza-
dom i parlamentom panstw czlonkowskich, a takze Europejskiemu Inspektorowi Ochrony Danych, Agengji
Praw Podstawowych oraz grupie roboczej art. 29 i grupie roboczej ds. policji i wymiaru sprawiedliwosci.

Instrument pomocy finansowej dla bilanséw platniczych panstw czlonkowskich

P6_TA(2008)0562

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 listopada 2008 r. w sprawie ustanowienia instrumentu
$rednioterminowej pomocy finansowej dla bilanséw platniczych pafistw cztonkowskich

(2010/C 16 E[09)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji z dnia 31 pazdziernika 2008 r. dotyczacy rozporzadzenia Rady zmienia-
jacego rozporzadzenie (WE) nr 332/2002 ustanawiajgce instrument $rednioterminowej pomocy finanso-
wej dla bilanséw platniczych panstw cztonkowskich (COM(2008)0717),

— uwzgledniajac zalecenie Komisji z dnia 31 pazdziernika 2008 r. w sprawie decyzji Rady o wspdlnym
udzieleniu pomocy finansowej dla Wegier i wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie przyznania $red-
nioterminowej pomocy finansowej dla Wegier (COM(2008)0716),



C 16 E/50

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

22.1.2010

Czwartek, 20 listopada 2008 r.

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 332/2002 z dnia 18 lutego 2002 r. ustanawiajace instru-
ment Srednioterminowej pomocy finansowej dla bilanséw platniczych panstw czlonkowskich () oraz re-
zolucje z dnia 6 wrze$nia 2001 r. w sprawie $rednioterminowej pomocy finansowej dla bilanséw
platniczych panstw cztonkowskich (2),

— uwzgledniajac art. 100 i 119 traktatu WE,
— uwzgledniajac art. 103 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze Komisja zaleca przyznanie $rednioterminowej pomocy finansowej dla Wegier w wy-
sokosci do6 500 000 000 EUR na podstawie art. 119 traktatu, a takze porozumienia zawartego z MFW,

B. majac na uwadze, ze preferuje si¢ kompleksowe podejicie do $rednioterminowej pomocy finansowej dla
wszystkich panstw cztonkowskich,

C. majac na uwadze konieczno$¢ uwzglednienia wplywu obecnego $wiatowego kryzysu finansowego
i gospodarczego,

D. majac na uwadze, ze gospodarki panstw cztonkowskich, ktére niedawno dotaczyly do Unii Europejskiej,
nie czerpia korzysci wynikajacych z posiadania wlasnych rezerw walutowych,

E. majac na uwadze, ze waluty tych panstw czlonkowskich byly ostatnio przedmiotem intensywnych dzia-
fan spekulacyjnych i Ze rozmiar obecnego braku réwnowagi zewnetrznej wynika gtéwnie z intensywne-
go wzrostu kredytéw pozarzadowych,

F. majac na uwadze konieczno$¢ opracowania strategii politycznej w celu rozwigzania konkretnych proble-
moéw gospodarek tych panistw cztonkowskich w kontekscie $wiatowego kryzysu finansowego i szerzacej
sie w Europie recesji,

G. majgc na uwadze, ze pole manewru polityki budzetowej w odniesieniu do przezwycigzania znacznego
braku réwnowagi zewnetrznej oraz zapobiegania niestabilnosci finansowej moze by¢ bardzo ograniczo-
ne w $wietle obecnej recesji gospodarczej obejmujacej Uni¢ Europejska,

1. jest zdania, Ze nalezy zachgcaé panstwa cztonkowskie nienalezace do strefy euro, by przed zwracaniem
si¢ 0 pomoc na szczeblu migdzynarodowym wystepowaly do Wspdlnoty o ewentualng Srednioterminowa po-
moc finansowg w sytuacji deficytu bilansu platniczego;

2. uwaza, Ze obecna sytuacja jest kolejnym dowodem znaczenia euro jako waluty chroniacej panstwa czlon-
kowskie nalezace do strefy euro oraz zwraca si¢ do panistw cztonkowskich spoza strefy euro o dolaczenie do
tej strefy, gdy tylko spelnia kryteria z Maastricht;

3. zwraca si¢ do Komisji o szczegdlowe przeanalizowanie, w jaki sposob przeniesienie aktywéw z Wegier
przez poszczegdlne banki po przyjeciu planéw ratunkowych przez inne panstwa czlonkowskie wywarto
wplyw na bilans platniczy Wegier;

4. zachgca Komisje do zbadania dziatan spekulacyjnych (krdtka sprzedaz) na waluty panstw cztonkowskich
objetych niedawnym rozszerzeniem oraz kwestii, co mozna zrobi¢, by zapobiec drastycznemu spadkowi za-
ufania do ich walut i lokalnych systeméw bankowych;

5. zwraca si¢ do Komisji o przekazanie wynikow tej analizy grupie Jacques'a de Larosiere oraz do wlasciwej
komisji Parlamentu;

(1) Dz.U.L 53z 23.2.2002,s. 1.
(3) Dz.U.C72Ez21.3.2002,s. 312.
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6. uznaje konieczno$¢ znacznego zwigkszenia gornego limitu pozostalej tacznej wartosci pozyczek, ktére
moga by¢ udzielone panistwom czlonkowskim, okreslonego w rozporzadzeniu (WE) nr 332/2002, zwazyw-
szy na fakt, ze od momentu jego przyjecia znaczaco zwigkszyla sig liczba panstw czlonkowskich nienaleza-
cych do strefy euro; podkresla, ze podwyzszenie tego limitu zwigkszyloby takze elastycznos¢ Wspélnoty, jesli
chodzi o odpowiedz na kolejne wnioski o $rednioterminowg pomoc finansowg, na przyktad w kontekscie
obecnego $wiatowego kryzysu finansowego;

7. zauwaza, ze taki wzrost facznej wartosci pozyczek nie wplynalby na budzet, poniewaz pozyczki zacig-
gane bylyby na rynkach finansowych przez Komisje, a korzystajace z nich panistwo czlonkowskie zobowia-
zane byloby do ich zwrotu; podkresla, Ze na budzet mogloby wplynaé jedynie niewywiazanie si¢ przez
panstwo czlonkowskie ze splaty dtugy;

8. przypomina, Ze przed nastaniem obecnych trudnosci finansowych Wegier rozporzadzenie (WE)
nr 332/2002 nie bylo stosowane od momentu jego przyjecia w 2002 r. oraz ze poprzedzajace je rozporzg-
dzenie (EWG) nr 1969/88 () wdrazajace mechanizm przewidziany w art. 119 traktatu zostalo zastosowane
dwukrotnie — raz w odniesieniu do Grecji w 1991 r. i raz w odniesieniu do Wloch w 1993 r.; przypomina
tez, ze Grecja i Wlochy w pelni wywigzaly si¢ ze swoich zobowigzan wobec Komisji;

9. przypomina, ze Parlament zwrécit si¢ do Rady, by co dwa lata w oparciu o sprawozdanie Komisji i po
konsultacjach z Parlamentem oraz po wydaniu opinii przez Komitet Ekonomiczno-Spoleczny analizowata, czy
ustanowiony instrument nadal odpowiada na potrzeby, ze wzgledu na ktdre zostal utworzony; zwraca si¢ z za-
pytaniem, czy takie sprawozdania byly sporzadzane od przyjecia rozporzadzenia (WE) nr 332/2002;

10. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Europej-
skiemu Bankowi Centralnemu, Eurogrupie i rzgdom panstw cztonkowskich.

(') Dz.U.L 178 2 8.7.1988, 5. 1.

Reakcja Unii Europejskiej na pogorszajaca si¢ sytuacje we wschodniej czesci
Demokratycznej Republiki Konga

P6_TA(2008)0563

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 listopada 2008 r. w sprawie reakcji UE na pogarszajaca
si¢ sytuacje we wschodniej czesci Demokratycznej Republiki Konga

(2010/C 16 E[10)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac konkluzje Rady Unii Europejskiej z dnia 11 listopada 2008 r. w sprawie sytuacji w Demo-
kratycznej Republice Konga (DRK),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 23 pazdziernika 2008 r. w sprawie Demokratycznej Republiki Kon-
ga: starcia na wschodnich obszarach przygranicznych Demokratycznej Republiki Konga (1),

— uwzgledniajgc swoja rezolucje z dnia 21 lutego 2008 r. w sprawie Kiwu Pdlnocnego (2),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 17 stycznia 2008 r. w sprawie sytuacji w Demokratycznej Republi-
ce Konga oraz na temat gwaltéw jako zbrodni wojennej (3), a takze uwzgledniajac swoje wezesniejsze re-
zolucje w sprawie nieprzestrzegania praw cztowieka w DRK,

(") Teksty przyjete, P6_TA(2008)0526.
(%) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0072.
(®) Teksty przyjete, P6_TA(2008)0022.
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