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Wstepna Umowa o partnerstwie gospodarczym WE- panstwa Afryki Srodkowej
P6_TA(2009)0182

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25 marca 2009 r. w sprawie wstepnej Umowy
o partnerstwie gospodarczym mu-;dzy Wspélnota Europejska i jej pafistwami czlonkowskimi
z jednej strony, a pafstwami Afryki Srodkowej, z drugiej strony

(2010/C 117 E/24)
Parlament Europejski

— uwzgledniajac swoje rezolucje z dnia 25 wrzesnia 2003 r. w sprawie Pigtej Konferencji Ministerialne;
Swiatowej Organizadji Handlu w Konkun ('), z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie oceny reahzac]l rundy
dauhafiskiej po wejsciu w zycie decyzji Rady Generalnej WTO z dnia 1 sierpnia 2004 r. (3, z dnia
1 grudnia 2005 r. w sprawie przygotowan do Széstej Konferencji Mmlstenalnej SW1atowe] Organizacji
Handlu w Hongkongu (%), z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie umow o partnerstwie gospodarczym
(EPA) (%), z dnia 4 kwietnia 2006 r. w sprawie oceny rundy dauhanskiej po Konferencji Ministerialnej
Swiatowej Organizacji Handlu (WTO) w Hongkongu (), z dnia 1 czerwca 2006 r. w sprawie handlu
i ubdstwa: projektowanie polityki handlowej z mysla o maksymalizacji udzialu handlu w eliminacji
ubdstwa (°), z dnia 7 wrzesnia 2006 r. w sprawie zawieszenia negocjacji dotyczacych agendy rozwoju
z Ad-Dauhy (), z dnia 23 maja 2007 r. w sprawie uméw o partnerstwie gospodarczym (%), z dnia
12 grudnia 2007 r. w sprawie uméw o partnerstwie gospodarczym (°) i swoje stanowisko z dnia
5 czerwca 2008 r. w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady wprowadzajacego ogdlny
system preferencji taryfowych na okres od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2011 r. oraz
zmieniajgcego rozporzadzenia (WE) nr 552/97, (WE) nr 1933/2006 oraz rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 964/2007 i (WE) nr 1100/2006 (19),

— uwzgledniajgc wstepng Umowe o partnerstwie gospodarczym miedzy Wspélnotg Europejska i jej
pafistwami cztonkowskimi z jednej strony, a pafistwami Afryki Srodkowej, z drugiej strony,

— uwzgledniajgc Umowe o partnerstwie pomiedzy czlonkami grupy panstw Afryki, Karaibéw i Pacyfiku
(AKP) z jednej strony, a Wspdlnota Europejska i jej paiistwami czlonkowskimi z drugiej strony, podpi-
sang w Kotonu w dniu 23 czerwca 2000 r. (Umowa z Kotonu),

— uwzgledniajac wnioski Rady ds. Ogélnych i Stosunkéw Zewnetrznych (GAERC) z kwietnia 2006 r.,
pazdziernika 2006 r., maja 2007 r., pazdziernika 2007 r., listopada 2007 r. i maja 2008 r.,

— uwzgledniajgc komunikat Komisji z dnia 23 paZzdziernika 2007 r. w sprawie uméw o partnerstwie
gospodarczym (COM(2007)0635),

— uwzgledniajac art. XXIV Ukladu ogélnego w sprawie taryf celnych i handlu (GATT),

— uwzgledniajac deklaracje ministerialne przyjete w czasie czwartej sesji Konferencji Ministerialnej WTO
w dniu 14 listopada 2001 r. w Ad-Dausze oraz w czasie sz0stej sesji Konferencji Ministerialnej WTO
w dniu 18 grudnia 2005 r. w Hongkongu,

— uwzgledniajac wspodlnej strategii dotyczacej pomocy na rzecz wymiany handlowej, przyjetej przez Rade
Unii Europejskiej w dniu 15 pazdziernika 2007 r.,

) Dz.U E z 26.3.2004, s. 393.
2) Dz.U E z 20.4.20006, s. 397.
%) Dz.U E z 22.11.2006, s. 126.
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— uwzgledniajgc raport i zalecenia opracowane przez Zespét ds. Pomocy na rzecz Handlu, przyjete przez

Rade Generalng WTO w dniu 10 pazdziernika 2006 r.,

uwzgledniajac deklaracje milenijng ONZ z dnia 8 wrze$nia 2000 r., w ktdrej okreslono milenijne cele
rozwoju (MCR) jako kryteria wspdlnie ustalone przez spoleczno$¢ migdzynarodowa w celu wyelimino-
wania ubdstwa,

uwzgledniajac  zobowigzania wspdlnotowe w  zakresie oficjalnej pomocy rozwojowej podjete
w konsensusie z Monterrey przyjetym w dniu 22 marca 2002 r. przez Organizacje Narodéw Zjedno-
czonych na konferencji migdzynarodowej w sprawie finansowania rozwoju, w komunikacie z Gleneagles
przyjetym wydanym przez grupe G8 w dniu 8 lipca 2005 r., w konkluzjach Rady i przedstawicieli
rzadéw panstw czlonkowskich zebranych w ramach Rady w sprawie uméw o partnerstwie gospodar-
czym, przyjetych w dniu 27 maja 2008 r. w Addis-Abebie oraz w deklaracji z Ad-Dauchy w sprawie
finansowania rozwoju przyjetej w dniu 2 grudnia 2008 r. przez Organizacj¢ Narodéw Zjednoczonych
na drugiej migdzynarodowej konferencji na temat finansowania rozwoju w celu dokonania przegladu
wprowadzania w zycie konsensusu z Monterrey,

uwzgledniajac plan dzialania z Akry przyjety w dniu 4 wrze$nia 2008 r. przez panstwa uczestniczace
w trzecim forum wysokiego szczebla na temat skuteczno$ci pomocy rozwojowej,

uwzgledniajac art. 108 ust. 5 w zwigzku z art. 103 ust. 2 Regulaminu,

. majac na uwadze, ze z powodu niemozliwoici zawarcia porozumienia regionalnego z wszystkimi

krajami Afryki Srodkowej przed koficem 2007 r., Wspdlnota Europejska i Kamerun parafowaly
w dniu 17 grudnia 2007 r. wstepng Umowe o partnerstwie gospodarczym; majac na uwadze, Ze
umowa ta zostala podpisana w dniu 15 stycznia 2009 r. w Jaunde,

. majac na uwadze, ze podstawowymi celami tej umowy, podobnie jak wszystkich EPA, musza by¢

zrownowazony rozwéj gospodarczy i spoleczny, likwidacja ubdstwa, a takze wspieranie integracji
regionalnej i wigksze wigczenie gospodarek krajow AKP do gospodarki $wiatowe;j,

. majagc na uwadze, ze Komisja wcigz réwnolegle negocjuje umowe z wszystkimi pafstwami Afryki

Srodkowej,

. majagc na uwadze, ze nalezy uwzgledni¢ réznorodnos$¢ profilu gospodarczego i spolecznego o$miu

panstw Afryki Srodkowej, z ktérych szes¢ jest paistwami wyspiarskimi lub $rédladowymi, za$ pigé
nalezy do grupy do najmniej rozwinietych krajéw i korzysta z wolnego dostepu do europejskiego
rynku w ramach inicjatywy ,Wszystko oprdcz broni”,

. majgc na uwadze, ze otwarciu tych pafstw na eksport z Unii musi towarzyszy¢ pomoc rozwojowa

i zasadnicza pomoc techniczna,

. majac na uwadze, ze Komisja i pafistwa czlonkowskie zobowiazaly si¢ w pazdzierniku 2007 r. kazde

wnie$¢ rocznie dodatkowy 1 mld (1 000 000 000) EUR w ramach inicjatywy ,Pomocy na rzecz handlu”
w celu wsparcia pafistw rozwijajacych si¢ w poprawie ich zdolnosci handlowych, niezaleznie od tego,
czy podpisaly EPA oraz majac na uwadze, ze region Afryki Srodkowej powinien od tej chwili otrzy-
mywaé sprawiedliwa i nalezna czg¢s¢ tej kwoty,

. majac na uwadze, Ze istnieje jak dotad ograniczona konkurencja pomiedzy gospodarka UE

i Kamerunem, poniewaz eksportu UE obejmuje gléwnie towary, ktorych Kamerun nie produkuje, lecz
potrzebuje do bezposredniej konsumpcji lub jako udzialu w przemysle krajowym oraz majgc na uwadze,
ze inaczej jest w przypadku handlu towarami rolnymi, gdzie subsydia eksportowe UE stanowig powazna
przeszkode dla producentéw z krajow AKP w sektorze rolnictwa, hodowli i produktéw mlecznych,
zakl6cajac, a czesto takze niszczac zardwno rynki lokalne, jak i regionalne, i ze UE powinna w zwigzku
z tym niezwlocznie rozpoczal proces odstepowania od wszelkiego rodzaju subsydidw wywozowych;
majac na uwadze, ze ewentualny wzrost eksportu UE do Kamerunu po podpisaniu IEPA nie powinien
hamowac¢ lokalnej produkcji ani nowo powstajacych sektoréw przemystu, jako ze EPA powinna przy-
czynia¢ si¢ do dywersyfikacji gospodarek panstw AKP,
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1. podkresla, ze uméw takich nie mozna uwazaé za satysfakcjonujace, jezeli nie zmierzaja do osiagania
nastepujacych celéw: udzielenie krajom AKP wsparcia finansowego na zréwnowazony rozwéj, promowanie
wickszego wilaczenia tych panstw do handlu $wiatowego, wzmocnienie procesu regionalizacji, oZywienie
wymiany handlowej miedzy Unig Europejska a krajami AKP oraz wspieranie réznorodno$ci gospodarczej
strefy AKP;

2. zwraca, w szczeg6lnosci, uwage na pierwotna racje bytu tych uméw, a mianowicie: rozwdj, ograni-
czenie ubdstwa i wklad w osiagnigcie MCR;

3. uwaza, ze spelnienie powyzszych celéw mozna uzyskaé poprzez ochrong ukierunkowana na kraje
AKP przed pewnymi mozliwymi negatywnymi skutkami wdrazania EPA, poprzez wsparcie umozliwiajace
im czerpanie rzeczywistych korzysci z ulatwienn handlowych oraz poprzez stuzenie pomocg w rozwoju
gospodarczym i spolecznym; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do udzielania wigkszego i bardziej
odpowiedniego wsparcia w celu ulatwienia przeksztalcenia gospodarczego na skutek podpisania IEPA;

4. zacheca negocjujace strony, aby zgodnie z planem zakonczyly negocjacje w 2009 r.; zachgca strony
do dolozenia wszelkich mozliwych staran w celu planowego zawarcia wszechstronnych EPA migdzy
krajami AKP a Unig Europejska do konca 2009 r.;

5. jest $wiadomy, ze zgodnie z zasadami WTO umowa miafa zostaé zawarta do 31 grudnia 2007 r.;
zauwaza jednak, ze Komisja, jakby mozliwe jeszcze bylo spelnienie zobowigzan Wspélnoty Europejskiej
wobec WTO poprzez ograniczenie do umowy dotyczacej samych towaréw, naciskata na zawarcie wszech-
stronnych uméw o partnerstwie gospodarczym przed uplywem tego terminu;

6. uwaza, ze wymog 80 % liberalizacji w odniesieniu do wartosci obrotéw handlowych na przestrzeni 15
lat jest interpretacjg artykutu XXIV GATT i nie uwzglednia w wystarczajacym stopniu faktu, ze Unia
prowadzi negocjacje z kilkoma najbiedniejszymi krajami $wiata, ktére wykazuja réznice w odniesieniu do
poziomu rozwoju oraz wrazliwych sektoréw;

7. uznaje korzysci plynace z podpisania przejsciowej umowy o partnerstwie gospodarczym dla ekspor-
ter6w, w wyniku rozszerzenia mozliwosci w zakresie wywozu do Unii Europejskiej po wygasnieciu z dniem
31 grudnia 2007 r. preferencji taryfowych przewidzianych w umowie z Kotonu, a tym samym uniknigcia
negatywnych skutkéw, jakie mogly wynikng¢ dla eksporteréw z krajéow AKP, gdyby musieli funkcjonowaé
w mniej korzystnym systemie handlowym;

8. z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze Unia Europejska oferuje krajom AKP w pelni bezclowy
i bezkwotowy dostep do rynku Unii Europejskiej dla wigkszosci produktéw w celu wsparcia liberalizacji
handlu migdzy krajami AKP a Unig Europejska;

9.  podkresla, ze jezeli umowa zostanie potwierdzona, konieczne bedzie podjecie znacznych wysitkow,
a takze udzielenie powaznej pomocy UE i pomocy technicznej w celu modernizacji gospodarki Kamerunu;

10.  uwaza, Ze mimo ze kamerunskie produkty rolne majg preferencyjny dostep do rynku europejskiego,
EPA nie przyniesie rozwoju kamerunskiej produkdji rolnej, jezeli zdolnosci produkcyjne nie zostang wzmoc-
nione i zmodernizowane poprzez inwestycje techniczne i finansowe;

11.  zauwaza, ze istotna rozbiezno$¢ w odniesieniu do wysokosci $rodkéw publicznych przeznaczanych
na dotacje dla rolnictwa miedzy UE a krajami AKP stawia w niekorzystnej sytuacji kraje AKP poprzez
zmniejszanie ich konkurencyjnosci zaréwno w odniesieniu do handlu krajowego, jak i zagranicznego,
poniewaz ich produkty sg rzeczywiscie drozsze;

12.  popiera w zwiazku z tym uzgodnione wyjatki od taryf celnych dotyczace gléwnie produktéw
rolnych oraz niektérych przetworzonych produktéw rolnych, biorac pod uwage fakt, ze wyjatki te opieraja
si¢ przede wszystkim na potrzebie ochrony nowo powstajacych galezi przemystu lub wrazliwych
produktéw w tych krajach;
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13.  uwaza, ze w celu zapewnienia bezpieczefistwa zywnoSciowego w Kamerunie i regionie konieczne jest
wprowadzenie polityki dtugoterminowego wspierania lokalnego rolnictwa, facznie z instrumentami polityki
handlowej umozliwiajgcymi regulacje rynku oraz ochrong zréwnowazonego rolnictwa rodzinnego; jest
zdania, Ze nie nalezy ogranicza¢ mozliwosci interwencji paistwa w tej dziedzinie; podkresla, ze te zagad-
nienia muszg staé si¢ gléwnym problemem w negocjacjach w celu zapewnienia spéjnosci polityki handlowej
ze wszystkimi politykami UE dotyczacymi suwerenno$ci w zakresie zywnosci i prawa do zywnosci;

14.  wzywa negocjatoréw wszystkich kompleksowych EPA, aby w pelni opowiedzieli si¢ za przejrzystym
zarzadzeniem zasobami naturalnymi i opracowaniem najlepszych praktyk, dzigki ktérym odnosne kraje
beda mogly uzyska¢ maksymalne korzysci z tych zasobdw;

15.  wzywa Komisje do wyjasnienia, jak wyglada faktyczny podzial srodkéw w regionie AKP, przewi-
dzianych na wydatki priorytetowe w ramach zwigkszonego budzetu pomocy na rzecz wymiany handlowej;

16.  wzywa do wczesnego okreslenia i zapewnienia czesci Srodkéw z pomocy na rzecz wymiany hand-
lowej handlu; podkresla, ze fundusze te powinny stanowi¢ dodatkowe Zrddlo, nie za$ by¢ jedynie sposobem
na przekierowanie Srodkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju, oraz ze powinny by¢ zgodne
z priorytetami regionu Afryki Srodkowej, jak réwniez to, ze powinny byé wydawane na czas,
w przewidywanym okresie i zgodnie z realizowanym harmonogramem strategicznych plandéw rozwoju
kraju i regionu; sprzeciwia si¢ wszelkiemu uzaleznianiu uméw o partnerstwie gospodarczym od kwestii
zagwarantowania pomocy UE i wzywa Komisj¢ do zapewnienia, ze dostep do funduszy z 10. EFR nie
bedzie uzalezniony od wynikéw i tempa negocjacji;

17.  stwierdza, ze nalezy przestrzega¢ harmonogramu zobowigzan i wyplat Srodkéw funduszy unijnych
uzgodnionego w programach krajowych i regionalnych, poniewaz takie $rodki sg niezbedne do wspierania
procesu liberalizacji w krajach AKP;

18.  przypomina liczne wnioski Parlamentu w sprawie wigczenia EFR do budzetu UE; potepia wykorzy-
stywanie EFR jako pierwszego zrédla finansowania funduszu regionalnych uméw o partnerstwie gospodar-
czym, jezeli przewidywano dodatkowe fundusze; zwraca uwage, ze $rodki przyznane w ramach krajowego
programu indykatywnego dla Kamerunu i regionalnego programu indykatywnego s3 niewystarczajace, aby
mozna bylo zmodernizowal gospodarke Kamerunu, co pociggaloby za soba podpisanie umowy
o partnerstwie gospodarczym;

19.  podkresla, ze $rodki unijne musza jednoczesnie poméc w modernizacji gospodarek krajéw AKP
i w wyréwnaniu strat w przychodach z cel; wzywa Komisj¢, aby mozliwie jak najszybciej poinformowala,
jakie beda jej metody obliczania wplywu podatkowego netto EPA;

20.  podkresla, ze zgodnie z zasadami paryskimi ustanowionymi w deklaracji paryskiej w sprawie
skutecznosci pomocy, pomoc musi miedzy innymi odpowiadal na zapotrzebowanie, dlatego tez wzywa
kraje AKP do przedstawienia, jakie dodatkowe zwigzane z umowami o partnerstwie gospodarczym fundusze
sa potrzebne, w szczegélnosci w $wietle ram prawnych, Srodkéw zabezpieczajacych, ulatwiania handlu,
wsparcia przy spelnianiu miedzynarodowych norm sanitarnych i fitosanitarnych oraz w dziedzinie wias-
nosci intelektualnej, jak rowniez mechanizméw monitorowania uméw o partnerstwie gospodarczym;

21.  wzywa odpowiednie kraje do dostarczenia jasnych i przejrzystych informacji na temat swojej sytuacji
gospodarczej i politycznej oraz rozwoju w celu ulepszenia wspélpracy z Komisja;

22.  podkresla znaczenie handlu wewnatrzregionalnego oraz potrzebe zwigkszenia regionalnych polaczen
handlowych w celu zapewnienia zréwnowazonego rozwoju w danym regionie; podkresla znaczenie wspot-
pracy i zgodnosci migdzy poszczegdlnymi podmiotami regionalnymi;

23.  zacheca do dalszego obnizania taryf celnych migdzy krajami rozwijajacymi si¢ a grupami regional-
nymi, ktére dzi§ stanowig od 15 do 25 procent wartosci handlowej, do dalszego promowania handlu
w czesci poludniowej, wzrostu gospodarczego i integracji regionalnej;
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24, utrzymuje, ze przyszta EPA z Afryka Srodkowa nie moze w zadnym wypadku zagraza¢ spéjnosci ani
ostabia¢ integracji regionalnej tych panstw;

25.  wzywa Komisje do dotozenia wszelkich starafi w celu ponownego rozpoczecia negocjacji w sprawie
dauhanskiej agendy rozwoju oraz zagwarantowania, ze umowy dotyczace liberalizacji handlu nadal beda
wspieral rozwdj krajéw biednych;

26.  jest przekonany, ze calosciowe EPA powinny stanowi¢ uzupelnienie umowy w sprawie dauhanskiej
agendy rozwoju, a nie rozwigzanie alternatywne dla krajéw AKP;

27.  stwierdza, Ze niepewnosci zwigzane z rozmowami w ramach rundy dauhanskiej i rozstrzygnieciem
spornych kwestii dotyczacych banana w WTO wymagaja szczeg6lnej czujnosci i priorytetowych dzialan
Unii Europejskiej w celu zabezpieczenia przyszlosci sektora bananowego w Kamerunie i w regionie oraz
w Afryce Srodkowej;

28.  z zadowoleniem przyjmuje $rodki ochronne przewidziane w umowie, lecz zwraca uwage, ze mecha-
nizmy przewidziane do ich wykorzystania sa zlozone i moglyby ograniczy¢ mozliwosci ich stosowania;
wzywa Komisj¢, aby w ramach ciaglych negocjacji majacych na celu zawarcie wszechstronnej umowy
o partnerstwie gospodarczym przyjela przeglad Srodkéw ochronnych zawartych w tymczasowej umowie
o partnerstwie gospodarczym w celu zagwarantowania wlasciwego, przejrzystego i szybkiego korzystania
z tych $rodkéw pod warunkiem spehnienia kryteriow dotyczacych ich stosowania;

29.  zwraca uwage na konieczno$¢ catoSciowej oceny wplywu EPA po ich wejsciu w zycie przez parla-
menty krajowe, Parlament Europejski i spoleczenstwo obywatelskie; wzywa do zapewnienia w razie
potrzeby mozliwosci przegladu harmonogramu liberalizacji;

30. wzywa do wspierania produkcji i eksportu produktéw przetworzonych o najwigkszej wartosci
dodanej, w szczegdlnosci poprzez uproszczenie i uelastycznienie zasad pochodzenia, ktére powinny
uwzglednial réznice w poziomie rozwoju przemystlowego miedzy UE a krajami AKP, a takze migdzy
poszczegdlnymi krajami AKP;

31.  przyjmuje do wiadomosci ustanowienie okreséw przejsciowych w ramach IEPA dla MSP w celu
umozliwienia im przystosowania do zmian zachodzacych w wyniku umowy, a takze wzywa wladze
odnosnych krajéw do dalszego wspierania intereséw MSP w negocjacjach zmierzajacych do podpisania
wszechstronnej EPA;

32, wzywa Uni¢ Europejska, aby udzielala silniejszego i odpowiedniego wsparcia wladzom krajow AKP
i sektorowi prywatnemu, tak aby ulatwi¢ przeksztalcenie gospodarcze po podpisaniu IEPA;

33.  zwraca uwage, ze regionalna EPA nie moze stanowi¢ zwyklej transpozycji IEPA z Kamerunem;
przypomina, ze Kamerun nie odzwierciedla réznorodnosci o$miu panstw regionu, ktére nie maja tych
samych priorytetéw i potrzeb w odniesieniu do harmonogramu liberalizacji, okresu przejsciowego czy
listy produktéw wrazliwych; wzywa, aby regionalna EPA byla wystarczajaco elastyczna, by uwzglednic te
szczeg6lne cechy;

34.  stwierdza, ze aktualna oferta regionu Afryki Srodkowej dotyczaca liberalizacji 71 % jego wymiany
handlowej przez okres 20 lat, z pigcioletnim okresem przygotowawczym nie jest zgodna z zalozeniami
WTO, ktéra przewiduje liberalizacj¢ na poziomie 80 % w okresie 15 lat;

35.  zaleca elastyczne, asymetryczne i pragmatyczne podejcie w trwajacych negocjacjach dotyczacych
pelnej umowy o partnerstwie gospodarczym; w tym kontek$cie w szczegélnosci wzywa Komisje, aby
uwzglednita wniosek regionu Afryki Srodkowej dotyczacy aspektow rozwojowych umowy; w zwigzku
z tym z zadowoleniem przyjmuje konkluzje GAERC z maja 2008 r.;
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36. wzywa Komisj¢, zeby bezwarunkowo i w elastyczny sposéb wyszla naprzeciw zglaszanym przez
kraje AKP wnioskom o dokonanie przegladu kwestii spornych w IEPA, w tym definicji pojecia ,zasadniczo
kazda forma wymiany handlowej”, klauzuli najwigkszego uprzywilejowania (KNU), zobowiazan do znie-
sienia cel wywozowych, klauzuli zawieszajacej oraz specjalnych zabezpieczent dwustronnych;

37.  wzywa, aby w razie gdyby pafistwa Afryki Srodkowej niebedace paistwami najmniej rozwinietymi
nie chcialy podpisa¢ EPA, Komisja rozpatrzyta wszelkie mozliwosci alternatywne w celu przedstawienia tym
panstwom nowych ram handlowych zgodnie z zasadami WTO;

38.  przypomina, Ze umowy o partnerstwie gospodarczym muszg by¢ zgodne z kryteriami WTO, ktére
nie wymagaja ani nie zabraniaja zobowiazan w zakresie liberalizacji ustug lub tzw. kwestii singapurskich;

39.  wzywa Komisje, aby nie wlaczala do umowy o EPA postanowien dotyczacych wiasnosci intelek-
tualnej, ktore stanowilby bariere w dostepie do podstawowych lekow; zacheca Uni¢ Europejska, aby wyko-
rzystala umowy o partnerstwie gospodarczym do pomocy krajom AKP we wdroZeniu instrumentow
elastycznosci zgodnie z deklaracjg z Ad-Dauhy w sprawie handlowych aspektéw praw wlasnosci intelek-
tualnej (TRIPS) i zdrowia publicznego;

40.  nalega, aby EPA zawieraly wzmocnione rozdzialy o rozwoju w celu osiagni¢cia MCR oraz promo-
wania i wzmocnienia podstawowych praw socjalnych i praw czlowieka;

41.  podkresla, ze kazda wszechstronna EPA musi réwniez zawieral przepisy z zakresu dobrego zarza-
dzania, przejrzystoSci dzialan politycznych i praw czlowieka;

42.  nalega, aby Parlament byt regularnie informowany i aktywnie uczestniczyl w procesie negocjowania
EPA; przypomina w zwigzku z tym o roli Parlamentu w zakresie nadzoru i wczesnego ostrzegania oraz woli
parlamentarzystow do stymulowania poglebionego dialogu miedzy instytucjami europejskimi
i przedstawicielami krajow AKP i spoleczenstwa obywatelskiego;

43.  zaleca, aby Parlament uwzglednil w swoim harmonogramie — przy zachowaniu pewnej dozy
elastycznosci — opinie parlamentéw krajow AKP na temat rezultatéw negocjacji w sprawie wynikow
negocjacji w sprawie umoéw o partnerstwie gospodarczym, zanim wyrazi na nie zgode;

44, wzywa do ustanowienia odpowiednich i przejrzystych mechanizméw monitorowania — z jasno
okreslona rolg i zakresem oddzialywania — w celu §ledzenia wplywu EPA przy wigkszej odpowiedzialnosci
ze strony krajow AKP oraz szerokich konsultacjach z zainteresowanymi stronami;

45.  podkresla w szczegblnosci kluczowa role parlamentéw AKP i podmiotéw niepaistwowych
w monitorowaniu i zarzadzaniu EPA i zwraca si¢ do Komisji o zapewnienie ich systematycznego zaanga-
zowania w proces odbywajacych si¢ negocjacji; uwaza, ze wymaga to jasnej agendy dla dalszych negocjacji,
ktéra powinny ustali¢ kraje AKP i Unia Europejska w oparciu o podejscie partycypacyjne;

46.  uznaje za istotne, by w ramach realizacji umowy o partnerstwie gospodarczym ustanowi¢ wilasciwy
system monitorowania koordynowany przez odpowiednig komisj¢ parlamentarng i z udzialem czlonkéw
Komisji Handlu Migdzynarodowego oraz Komisji Rozwoju, zapewniajac stosowng réwnowage miedzy
utrzymaniem wiodacej roli Komisji Handlu Miedzynarodowego a ogdlng spdjnoscia polityki handlowej
i polityki na rzecz rozwoju; jest zdania, Ze ta komisja parlamentarna powinna dziata w sposéb elastyczny
oraz aktywnie koordynowa¢ swoja prace z pracami Wspdlnego Zgromadzenia Parlamentarnego AKP-UE;
uwaza, ze to monitorowanie nalezy rozpoczaé po przyjeciu kazdej przejsciowej umowy o partnerstwie
gospodarczym;

47.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, rzadom
i parlamentom panstw czlonkowskich i krajow AKP, Radzie Ministrow AKP-UE oraz Wspdlnemu Zgroma-
dzeniu Parlamentarnemu AKP-UE.



