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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 195/2010

z dnia 1 marca 2010 r.

zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1202/2009 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz alkoholu furfurylowego pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej w nastepstwie
przegladu pod katem nowego eksportera zgodnie z art. 11 ust. 4 rozporzadzenia (WE)

nr 1225/2009

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 4 i art. 11 ust. 4,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje Europejska
(,Komisj¢”) po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. OBOWIAZUJACE SRODKI

W pazdzierniku 2003 r. Rada wprowadzila, rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1905/2003 (3), ostateczne Srodki anty-
dumpingowe w formie cla specyficznego na przywéz
alkoholu turfurylowego (-AF") pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL”). Stawki cla
specyficznego wahaly si¢ od 84 EUR do 160 EUR za
tong w przypadku czterech wspdlpracujacych chinskich
producentéw, a ogélnokrajowe cto wynosito 250 EUR za
toneg.

W grudniu 2009 r. w nastepstwie przegladu wygasniecia
Rada rozporzadzeniem (UE) nr 1202/2009 () przedlu-
zyla o dalsze dwa lata termin obowigzywania $rodkéw
antydumpingowych wprowadzonych rozporzadzeniem
(WE) nr 1905/2003 w odniesieniu do przywozu AF
z ChRL.

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
() Dz.U. L 283 z 31.10.2003, s. 1.
() Dz.U. L 323 z 10.12.2009, s. 48.

B. OBECNA PROCEDURA
1. Wniosek o dokonanie przegladu

Po wprowadzeniu ostatecznych $rodkéw antydumpingo-
wych Komisja otrzymala wniosek o przeprowadzenie
przegladu pod katem nowego eksportera zgodnie z art.
11 ust. 4 rozporzgdzenia podstawowego. Podstawa
wniosku bylo twierdzenie, ze producent eksportujacy
Henan Hongye Chemical Company Ltd i powigzane
z nim spotki Puyang Hongjian Resin Science
& Technology Development Company Ltd i Puyang
Hongye Imp. & Exp. Commerce Company Ltd (,wnio-
skodawca”):

(i) nie dokonywaly wywozu AF wczesniej ani podczas
okresu objetego pierwotnym dochodzeniem (od dnia
1 lipca 2001 r. do dnia 30 czerwca 2002 r.);

(ii) nie byl powiazany z zadnym producentem ekspor-
tujacym  podlegajacym  $rodkom wprowadzonym
rozporzadzeniem (WE) nr 1905/2003;

(ili) rozpoczal wywdéz AF do Unii po zakonczeniu
okresu objetego pierwotnym dochodzeniem;

(iv) prowadzi dzialalno§¢ w warunkach gospodarki
rynkowej, jak okreslono w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia podstawowego, lub wnioskuje
o indywidualne traktowanie zgodnie z art. 9 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego.

2. Wszczecie przegladu pod katem nowego ekspor-
tera

Komisja zbadala dowody prima facie dostarczone przez
wnioskodawce i uznala je za wystarczajace do uzasad-
nienia wszczecia przegladu zgodnie z art. 11
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Po konsultacji
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z Komitetem Doradczym oraz po umozliwieniu przed-
stawienia uwag zainteresowanemu przemystowi unij-
nemu Komisja wszczela, rozporzadzeniem (WE) nr
512/2009 ('), przeglad rozporzadzenia (WE) nr
1905/2003 w odniesieniu do wnioskodawcy.

Zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE) nr 512/2009 znie-
siono clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem
(WE) nr 1905/2003 na przywdz AF wyprodukowanego
przez wnioskodawce i sprzedawanego w celu wywozu
do Wspdlnoty. Réwnoczesnie, zgodnie z art. 14 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego, wladzom celnym pole-
cono podjecie odpowiednich krokéw celem zarejestro-
wania tego rodzaju przywozu.

3. Produkt objety postegpowaniem

Produkt objety postepowaniem jest taki sam jak opisany
w rozporzadzeniu pierwotnym, tzn. AF pochodzacy
z ChRL, klasyfikowany obecnie w ramach kodu CN
ex 2932 13 00.

4. Zainteresowane strony

Komisja oficjalnie powiadomila wnioskodawce, przemyst
unijny oraz przedstawicieli kraju wywozu o wszczeciu
przegladu pod katem nowego eksportera. Zaintereso-
wanym stronom umozliwiono wyrazenie opinii na
piSmie i ustnie. Przemys! unijny przedstawil swoja opini¢
na piSmie.

5. Okres objety dochodzeniem przegladowym

Dochodzenie dotyczace dumpingu objelo okres od dnia
1 czerwca 2008 r. do dnia 31 maja 2009 r. (,okres
objety dochodzeniem przegladowym”).

C. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Kwalifikacja ,nowego eksportera”

Dochodzenie potwierdzilo, ze wnioskodawca nie
wywozil produktu objetego postepowaniem
w pierwotnym okresie dochodzenia oraz ze zaczal
wywozi¢ go do Wspélnoty po uplywie tego okresu.

Ponadto wnioskodawca potrafit wykaza¢, ze nie posiada
zadnych zwigzkéw z zadnym z producentéw eksportu-
jacych z ChRL podlegajacych obowigzujacym $rodkom
antydumpingowym w odniesieniu do produktu objetego
postepowaniem.

W zwiazku z tym zostalo potwierdzone, ze wniosko-
dawce nalezy uznaé za ,nowego eksportera” zgodnie
z art. 11 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

2. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu pochodzacego z ChRL warto$¢ normalng

() Dz.U. L 153 z 17.6.2009, s. 6.

(13)

(14)

(15)

okredla si¢ zgodnie z ust. 1-6 wspomnianego artykulu
dla producentéw spelniajacych kryteria okreslone w art.
2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, tj.
w  przypadkach  gdy  zostanie  wykazane, Ze
w odniesieniu do wytwarzania i sprzedazy produktu
podobnego mialy zastosowanie warunki gospodarki
rynkowej. Wspomniane kryteria zostaly streszczone
ponizej:

1) decyzje gospodarcze i koszty sa odpowiedzig na
warunki panujace na rynku i brak jest znacznej inge-

rencji ze strony panstwa; koszty nakladéw
w znacznym stopniu  odzwierciedlajg  warto$¢
rynkows;

>

przedsigbiorstwa posiadaja jeden pelny zestaw podsta-
wowej dokumentacji ksiggowej, ktéra jest niezaleznie
kontrolowana zgodnie z miedzynarodowymi standar-
dami rachunkowosci (%) oraz jest stosowana do
wszystkich celow;

3) nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) prawo upadlo$ciowe i prawo wiasnoSci gwarantujg
stabilno$¢ i pewnos¢ prawng;

5) przeliczanie walut odbywa si¢ po kursach rynkowych.

Komisja zgromadzila i zweryfikowata wszelkie niezbedne
informacje dostarczone we wnioskach MET w siedzibie
wnioskodawcy.

Dochodzenie wykazalo, ze wnioskodawca spelnit
wszystkie pie¢ kryteriow okreslonych w art. 2 ust. 7 lit.
¢) rozporzadzenia podstawowego. Uznano zatem, ze
wnioskodawcy nalezy przyzna¢ MET.

3. Dumping
Warto$¢ normalna

Okreslajac warto$¢ normalna, Komisja najpierw ustalita
w odniesieniu do producenta eksportujacego, czy jego
aczna krajowa sprzedaz produktu objetego postepowa-
niem byla reprezentatywna w poréwnaniu z jego laczna
sprzedazg eksportowa do Unii. Zgodnie z art. 2 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego sprzedaz krajowa uznaje
si¢ za reprezentatywna, gdy wielko$¢ lacznej sprzedazy

(%) Migdzynarodowe standardy rachunkowosci odnosza si¢ do wszyst-

kich gléwnych uznanych na skale migdzynarodowa standardow
rachunkowosci wlacznie z US GAAP i pracami Fundacji Migdzyna-
rodowego Komitetu Standardéw Rachunkowosci (IASCF) prowadzo-
nymi przez Rade¢ Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci
(IASB) obejmujacymi Ramy Rady Migdzynarodowych Standardéw
Rachunkowosci (IASBF), Migedzynarodowe Standardy Sprawozdaw-
czodci (IAS), Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci Finan-
sowej (MSSF) oraz publikacje Komitetu ds. Interpretacji Migdzynaro-
dowej Sprawozdawczosci Finansowej (IFRIC).
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krajowej wynosi co najmniej 5 % wielkosci tacznej sprze-
dazy eksportowej do Unii. Komisja ustalita, ze wniosko-
dawca sprzedawal AF na rynek krajowy w wielko$ciach
reprezentatywnych.

Przeprowadzono réwniez dochodzenie majgce na celu
wykazanie, czy sprzedaz AF na rynek krajowy
w iloSciach reprezentatywnych mozna uznaé za przepro-
wadzong w zwyklym obrocie handlowym, poprzez usta-
lenie udzialu przynoszacej zysk sprzedazy AF nieza-
leznym klientom. Poniewaz ustalono, Ze w ramach
zwyklego obrotu handlowego sprzedaz byla wystarcza-
jaca, warto$¢ normalng okre$lono na podstawie rzeczy-
wistej ceny krajowej stosowanej przy sprzedazy przyno-
szacej zysk.

Cena eksportowa

Poniewaz produkt objety postgpowaniem byl przed-
miotem wywozu do niezaleznego klienta w Unii, cena
eksportowa zostala ustalona zgodnie z art. 2 ust. 8
rozporzadzenia podstawowego, tj. na podstawie cen
eksportowych faktycznie zaptaconych lub naleznych.

Poréwnanie

Poréwnania warto$ci normalnej z ceng eksportowa doko-
nano na podstawie ceny ex-works.

Aby zapewni¢ prawidlowe poréwnanie migdzy wartoscig
normalng a cena eksportows, wzigto pod uwage,
w formie korekt, réznice wplywajace na ceny
i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego. Korekty dotyczace kosztéw
transportu, transportu morskiego i ubezpieczenia, oplat
bankowych, kosztéw pakowania i kosztow kredytow
zostaly dokonane w przypadkach, gdy koszty te uznano
za uzasadnione, dokladne i wsparte zweryfikowanymi
dowodami.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego,
a takze uwzgledniajac fakt, ze w okresie objetym docho-
dzeniem przegladowym przeprowadzono tylko jedna
transakcje wywozu do Unii, a cena surowca stanowig-
cego wigkszos¢ kosztow produkeji oraz ceny sprzedazy
krajowej podlegaly znacznym wahaniom w tym okresie,
margines dumpingu ustalono na podstawie poréwnania

w  poszczegblnych transakcjach odnosnej  wartosci
normalnej z ceng eksportowq.
Obliczony w ten sposéb margines dumpingu

w przypadku wnioskodawcy wynosi 14,87 % ceny
netto na granicy Unii, przed ocleniem.

(22)

(23)

(24)

(26)

D. ZMIANA SRODKOW PODDANYCH PRZEGLADOWI

Uwzgledniajac  ustalenia dochodzenia oraz  zasadg
nizszego cla, stwierdza si¢, ze na wnioskodawce nalezy
nalozy¢ ostateczny $rodek antydumpingowy na poziomie
ustalonego marginesu dumpingu, ktéry w tym przypadku
jest nizszy niz margines szkody w pierwotnym przy-

padku.

Ze wzgledu na forme $rodka uznano, ze zmienione clo
antydumpingowe powinno mieé takg samg forme jak cla
natozone rozporzadzeniem (UE) nr 1202/2009, tj. forme
okreslonej kwoty za tong. A zatem clo antydumpingowe,
obliczone na podstawie marginesu antydumpingowego
wyrazonego jako odsetek ceny netto na granicy Unii,
przed ocleniem, na przywéz AF pochodzacego od wnio-
skodawcy ustala si¢ w wysokosSci 142 EUR za tong.

E. NALOZENIE CLA ANTYDUMPINGOWEGO Z MOCA
WSTECZNA

W $wietle powyzszych ustalen clo antydumpingowe
majace zastosowanie do wnioskodawcy naklada si¢
z mocg wsteczng na przywoz produktu objetego poste-
powaniem, ktéry poddano obowiazkowi rejestracji
zgodnie z art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 512/2009.

F. UJAWNIANIE INFORMA(]I

Zainteresowane strony poinformowano o wszelkich
zasadniczych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktérych planowano natozy¢ na przywdz AF od wniosko-
dawcy zmienione ostateczne clo antydumpingowe oraz
nalozy¢ to clo z mocg wsteczng na przywoz podlegajacy
rejestracji. Otrzymano uwagi od przemystu unijnego,
ktorych charakter nie zmienit jednak powyzszych wnio-
skow.

Niniejszy przeglad nie ma wplywu na date wygasniecia
srodkéw wprowadzonych rozporzadzeniem (WE) nr
1202/2009,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

1.

Artykut 1

W tabeli w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr

1202/2009 dodaje si¢ nastepujacy wiersz:

Stawka cta anty-

- . Dodatkowy
Przedsi¢biorstwo dumpingowego
(EUR jtong) kod TARIC
,2Henan Hongye Chemical Co. Ltd 142 A955”

i powigzane z nim spétki Puyang
Hongjian Resin Science & Technology
Development Company Ltd, Hongye
Chemical
Hongye
Company Ltd

Company Itd i Puyang
Imp. & Exp. Commerce
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2. Nalozone niniejszym clo naklada si¢ réwniez z moca
wsteczng na przywoz produktu objetego postepowaniem, reje-
strowany zgodnie z art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 512/2009.

Niniejszym nakazuje si¢ organom celnym zaprzestanie rejest-
racji przywozu produktu objetego postepowaniem pochodzg-
cego z Chinskiej Republiki Ludowej, produkowanego
i sprzedawanego w celu wywozu do Unii przez Henan Hongye
Chemical Company Ltd i powiazane z nim spotki Puyang
Hongjian Resin Science & Technology Development Company
Ltd i Puyang Hongye Imp. & Exp. Commerce Company Ltd.

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.
Artykut 2
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie zostaje opublikowane w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 1 marca 2010 r.

W imieniu Rady
D. LOPEZ GARRIDO
Przewodniczgcy



