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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 812/2010
z dnia 15 wrze$nia 2010 r.
nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoéz niektérych produktéw z widkien
cigglych szklanych pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej
KOMISJA EUROPEJSKA, (4)  Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej (1) (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegdlnosci jego art. 7,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Wszczegcie postgpowania

Dnia 17 grudnia 2009 r. Komisja powiadomila
w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej (}) o wszczeciu postepowania
antydumpingowego dotyczacego przywozu niektorych
produktéw z widkien cigglych szklanych pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL” lub panstwo,
ktérego dotyczy postepowanie).

Postgpowanie zostalo wszczete w wyniku skargi zlozonej
w dniu 3 listopada 2009 r. przez APFE — Europejskie
Stowarzyszenie ~ Producentéw ~ Wldkna  Szklanego
(,skarzacy”) w imieniu producentdéw reprezentujacych
znaczng cz¢$¢, w tym przypadku powyzej 50 %, catko-
witej unijnej produkeji niektérych produktéw z widkien
cigglych szklanych. Wspomniana skarga zawierala
dowody wskazujace na przywoz wymienionego produktu
po cenach dumpingowych i wynikajacg z niego istotng
szkode, ktére uznano za wystarczajace do wszczecia
postepowania.

2. Strony zainteresowane postgpowaniem

Komisja oficjalnie poinformowala o wszczeciu postepo-
wania skarzacego, innych znanych producentéw unij-
nych, producentéw eksportujacych i przedstawicieli
ChRL, importeréw, zainteresowanych  dostawcow
i uzytkownikow, a takze ich stowarzyszenia. Zaintereso-
wanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag
na piSmie oraz zgloszenia wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu.

(") Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51.
(®) Dz.U. C 307 z 17.12.2009, s. 39.

o przestuchanie oraz wykazaly szczegdlne powody, dla
ktérych powinny zostal¢ wystuchane, uzyskaly taka
mozliwos¢.

Z uwagi na znaczng liczbe producentéw eksportujacych,
importer6w i producentéw unijnych w zawiadomieniu
o wszczeciu przewidziano kontrole wyrywkowe w celu
stwierdzenia dumpingu i szkody, zgodnie z art. 17
rozporzadzenia podstawowego. Aby umozliwi¢ Komisji
podjecie decyzji o koniecznosci dokonania kontroli
wyrywkowej oraz — w razie stwierdzenia takiej koniecz-
noéci — umozliwi¢ dobér préby, wszyscy producenci
eksportujacy, importerzy i producenci unijni zostali
poproszeni o zgloszenie si¢ do Komisji i dostarczenie —
zgodnie ze specyfikacja zawarta w zawiadomieniu
0 wszczeciu — podstawowych informacji na temat ich
dzialalnosci majacej zwigzek z produktem objetym
postepowaniem w okresie objetym dochodzeniem (od
dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 wrze$nia
2009 ).

Os$mioro chinskich producentéw lub grup producentéow
eksportujgcych i siedmioro producentéw lub grup produ-
centéw unijnych dostarczylo wymagane informacje
i wyrazito zgod¢ na wiaczenie do préby. Po zbadaniu
przedlozonych informacji i majac na uwadze duza liczbe
producentéw eksportujacych i producentéw unijnych,
ktérzy wyrazili che¢ wspélpracy, podjeto decyzje
o koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej
w odniesieniu do tych producentéw (zob. motywy 12
i 13 ponizej).

Co si¢ tyczy importeréw niepowiazanych, na etapie
kontroli wyrywkowej jedynie trzech importeréw dostar-
czylo wymagane informacje w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu. Podjeto zatem decyzje
o nieprzeprowadzaniu kontroli wyrywkowej i rozestano
kwestionariusze wszystkim importerom, ktérzy si¢ zglo-
sili.

Aby umozliwi¢ objetym proba producentom eksportu-
jacym w ChRL zlozenie wniosku o traktowanie na zasa-
dach rynkowych (,MET”) lub o indywidualne traktowanie
(,IT"), Komisja przestala im formularze wnioskéw.
Wszystkie (grupy) przedsi¢biorstw objete proba wniosko-
waly o MET na mocy art. 2 ust. 7 rozporzadzenia
podstawowego lub o traktowanie indywidualne, gdyby
dochodzenie wykazalo, ze nie spelniaja warunkéw MET.

Komisja oficjalnie poinformowala objetych postepowa-
niem producentéw eksportujacych w ChRL, wladze
ChRL oraz skarzgcego o wynikach ustalen w sprawie
MET. Dano im rdéwniez mozliwos¢ przedstawienia
uwag na piSmie oraz  zgloszenia  wniosku
o przestuchanie, w przypadku zaistnienia szczegdlnych
powodéw, dla ktérych powinni zostaé przestuchani.
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(10) Komisja przestala kwestionariusze do objetych proba wego przeprowadzono konsultacje z zainteresowanymi

(1)

(12)

producentéw eksportujacych, objetych prébg produ-
centéw unijnych, importeréw oraz wszystkich znanych
uzytkownikéw i stowarzyszen uzytkownikéw. Otrzy-
mano kompletne odpowiedzi na pytania kwestionariusza
od objetych préba producentéw eksportujacych w ChRL,
wszystkich objetych préba producentéw unijnych, dwoch
importeréw i 13 uzytkownikéw.

Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszystkie infor-
macje uznane za niezbedne do wstepnego okreslenia
dumpingu, wynikajacej z niego szkody lub zagrozenia
wystapieniem szkody oraz interesu Unii. Wizyty weryfi-
kacyjne odbyly si¢ na terenie nastgpujacych przedsie-
biorstw:

a) Producenci eksportujgcy w ChRL

— Chongqing Polycomp International Corporation
(-CPIC”)

— Jushi Group (Jushi Group Co., Ltd.; Jushi Group
Chengdu Co., Ltd,; Jushi Group Jivjiang Co. Ltd,;
Jushi P-D Interglas Co. Ltd.; China National Buil-
ding Materials & Equipment Import and Export
Corporation; CNBM International Corporation;
Tongxiang Leishi Mineral Powder Co., Ltd.; Tong-
xiang Juzhen Mining Co., Ltd.; Tongxiang Jinshi
Precious Metal Equipment Co., Ltd; Zhejiang
Songyang Mingshi Mining Co., Ltd. i Zhenshi
Group Zhejiang Yushi Int Logistics), oraz

— New Changhai Group (Changzhou New Changhai
Fiberglass Co., Ltd. i Jiangsu Changhai Composite
Materials Holding Co., Ltd.)

b) Producenci unijni
— Johns Manville Slovakia, Trnava, Stowacja
— European Owens Corning Fiberglas, Bruksela,
Belgia
— Owens Corning France, Chambéry, Francja

— PPG Industries BV, Hoogezand, Krélestwo Nider-
landéw

¢) Uzytkownicy unijni

— Sabic Europe BV, Sittard, Krélestwo Niderlandoéw
i Genk, Belgia

— Sabic Innovative Plastics BV, Bergen op Zoom,
Krélestwo Niderlandéw

d) Producent w paristwie analogicznym
— Cam Elyaf Sanayii A.S, Turcja.
3. Kontrola wyrywkowa

Sposréd o$miorga chifiskich producentéw eksportujacych
lub grup producentéw eksportujacych, ktérzy sie zglosili,
Komisja dokonata doboru préby, zgodnie z art. 17
rozporzadzenia podstawowego, przyjmujac za kryterium
najwicksza reprezentatywna wielko$¢ wywozu, ktora
moze zosta¢ objeta dochodzeniem w dostepnym czasie.
Prébg objete zostaly trzy przedsigbiorstwa (grupy przed-
sichiorstw powiazanych), reprezentujgce ponad 70 %
wielkoSci wywozu wspélpracujacych stron z ChRL do
UE. Zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

stronami i nie wniosly one sprzeciwu.

W odniesieniu  producentéw unijnych siedmiu produ-
centéw dostarczylo wymagane informacje i zgodzilo si¢
na wlaczenie do préby. Na podstawie informacji otrzy-
manych od tych wspdlpracujacych producentéw unij-
nych Komisja dokonala doboru proby trzech najwigk-
szych pod wzgledem sprzedazy i produkgji (grup) produ-
centéw unijnych reprezentujacych 64 % sprzedazy
wszystkich wspéltpracujacych producentéw unijnych.

4. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody
objelo okres od dnia 1 pazdziernika 2008 r. do dnia
30 wrze$nia 2009 r. (,okres objety dochodzeniem” lub
,OD”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny
szkody objeta okres od 2006 r. do kofica okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postegpowaniem

Produktem objetym  postgpowaniem, jak opisano
w zawiadomieniu o wszczeciu, s nici cigte z widkien
szklanych, o dlugosci nieprzekraczajacej 50 mm, niedo-
przedy z widkien szklanych, taSmy przedzy i przedza
z wldkien szklanych, oraz maty z widkien szklanych
z wylgczeniem mat z waty szklanej, obecnie objete
kodami CN 70191100, 70191200, 70191910
i ex7019 31 00 (,produkt objety postepowaniem”).

Produkt objety postgpowaniem jest surowcem stoso-
wanym najczesciej do wzmacniania zywic termoplastycz-
nych i termoutwardzalnych w przemysle materialow
kompozytowych. Wzmocnione w ten sposéb materialy
kompozytowe  (tworzywa  sztuczne — wzmocnione
widknem szklanym) s3 stosowane w wielu galeziach
przemystu, takich jakich: przemyst samochodowy, elek-
tryczny/elektroniczny, produkcja $migiel silnikéw wiatro-
wych, budownictwo, produkcja rur i zbiornikéw,
towaréw konsumpcyjnych, lotnictwo i obronnos¢ itd.

Wystepuja cztery podstawowe typy widkien cigglych
szklanych objetych niniejszym postgpowaniem: nici cigte,
niedoprzedy, maty (z wylaczeniem mat z waty szklanej)
i przedza. Dochodzenie wykazalo, iz pomimo réznic
w wygladzie i mozliwych réznic co do zastosowan
koficowych prawie wszystkie wspomniane typy produktu
objetego postgpowaniem maja te same podstawowe
whasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne oraz sg
wykorzystywane do tych samych celéw. Ustalono jednak,
ze taSmy przedzy nie majg tych samych podstawowych
wlasciwosci fizycznych, chemicznych i technicznych, nie
sa bowiem wldknami ciaglymi szklanymi, lecz nieciag-
tymi niémi o réznej dlugosci. Dochodzenie wykazato
takze, ze nalezy wylaczy¢ pewne bardzo specyficzne
typy niedoprzedéw i pewne bardzo specyficzne typy
przedzy obecnie objete kodami odpowiednio CN
70191200 i 70191910, gdyz te typy produktow
podlegaja  specjalnej obrébce poprzez powlekanie
i impregnacje, a ich straty podczas prazenia wynosza
ponad 3%, co nadaje im inne wlasciwosci fizyczne
i chemiczne.
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(18)  Niektérzy uzytkownicy przedzy argumentowali, Ze (23) W trakcie biezacego dochodzenia wszyscy trzej produ-
przedz¢ powinno si¢ catkowicie wylaczy¢ z zakresu cenci (grupy producentéw) eksportujacy objeci proba
produktéw objetych postgpowaniem ze wzgledu na wystgpili o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzg-
niemal nieistniejaca baze produkcyjng w Unii oraz brak dzenia podstawowego i odeslali formularz wniosku
substytucyjnosci miedzy przedza i innymi typami o MET w wyznaczonym terminie:
produktow.
— Chongqing Polycomp International ~Corporation
(19)  Dochodzenie wykazato jednak, ze istnieje przynajmniej (,CPIC")
jednostronna substytucyjnos¢ po stronie popytu (przedza
moze by¢ wykorzystywana w wielu zastosowaniach — Jushi Group oraz
zamiast innych typéw, nawet jeSli nie zawsze jest to
oplacalne ze wzgledu na jej wzglednie wysoka cene) — New Changhai Group.
oraz ze ograniczona baza produkcyjna danego typu
produktu nie jest wystarczajgcym powodem wylaczenia (24) W przypadku wyzej wymienionych producentéw (grup
tego typu z zakresu produktéw objetych postgpowaniem, producentéw) eksportujacych objetych préba Komisja
o ile typ ten posiada te same podstawowe wlasciwosci zebrala wszelkie informacje, ktére uznala za niezbedne,
fizyczne, chemiczne i techniczne oraz jest wykorzysty- sprawdzita wszystkie dane podane we wniosku o MET,
wany do tych samych celéw co inne typy. Biorgc pod jak réwniez wszelkie inne niezbedne informacje na
uwage, ze przedza z widkien cigglych szklanych ma te terenie odnos$nych przedsigbiorstw.
same podstawowe wilasciwosci co inne produkty
z wlokien ciggtych szklanych oraz ze jest do pewnego (25)  Podczas weryfikacji ustalono, ze dwoje objetych probg
stopnia zamienna, tymczasowo stwierdzono, ze brak jest producentéw lub grup producentéw eksportujacych
podstaw do wylaczenia przedzy z definicji produktu. w ChRL nie spetnialo kryteriéow przyznania MET ustano-
Ocenie tego argumentu po$wieci si¢ jednak szczegdlng wionych w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawo-
uwage na pozniejszym etapie. wego.
2. Produkt podobny (26) W szczegdlnosci jeden producent eksportujacy (grupa
(20)  Stwierdzono, ze produkt objety postepowaniem producentow) nie byt w stanie wykaza, z€ Jeso decyzje
: PO gospodarcze s3 w wystarczajgcym stopniu wolne od
i produkty z widkien cigglych szklanych produkowane : I : . .
. . ingerencji panstwa. Wickszo§¢ czlonkéw zarzadu tego
i sprzedawane na rynku krajowym w ChRL oraz na dsiebi . ,
. . o . . przedsigbiorstwa  jest powolywana przez  spotke,
rynku krajowym w Turcji — panstwie, ktére postuzylo Ktbrei . - . ;
: , : . w  ktérej wickszosciowy udzial ma  panistwo.
tymczasowo jako panstwo analogiczne - a takze W zwiazk p . N o
2y . zwigzku z tym panstwo moze uniemozliwi¢ podjecie
produkty z wldkien ciaglych szklanych produkowane kieikolwiek decvzii L ,
! . . . jakiejkolwiek decyzji. Jest zatem oczywiste, Ze panstwo
i sprzedawane w Unii przez przemyst unijny majg te 4 ! . . : 5
. k odgrywa istotng w procesie podejmowania decyzji w tym
same  podstawowe cechy  fizyczne,  chemiczne Jsiebi . o .
) . . e przedsiebiorstwie. Ponadto przedsigbiorstwo nie byto
i techniczne oraz zastosowania. Produkty te uznaje si¢ : . .
o w stanie wykazaé, ze posiada czytelny zestaw dokumen-
zatem tymczasowo za produkty podobne w rozumieniu tacii ksi ktora i . "
: acji ksiegowej, ktéra jest niezaleznie kontrolowana
art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. . . . )
zgodnie z miedzynarodowymi standardami rachunko-
C. DUMPING wosci — dochéd przedsigbiorstwa podlegajacy opodatko-
waniu  nie byl bowiem  poprawnie  podany
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”) w sprawozdaniach finansowych.
(21)  Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo- — , . i
wego, w dochodzeniu antydumpingowym dotyczacym (27)  Drugi och;Ey p?o.bq producent ekquﬂu;qcy (gn,lpa’ prqdu
» centéw) rowniez nie byl w stanie wykazaé, ze jego
przywozu pochodzacego z ChRL normalng warto$¢ decvzi . ;
. > 3 . L ecyzje gospodarcze sa w wystarczajgcym stopniu
nalezy ustali¢ zgodnie z ust. 1-6 wyzej wymienionego . A L
o p p wolne od ingerencji panistwa. Dwa przedsigbiorstwa
artykutu w odniesieniu do producentéw, wobec ktérych . . L
. ; . . p handlowe nalezace do grupy sa bowiem wlasnoscia
stwierdzono, ze spekniaja kryteria okreslone w art. 2 ust. , p .o . .
. ; panstwa. Pafistwo moze réwniez w duzym stopniu inge-
7 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego. ) . . . .
rowaé w proces podejmowania decyzji u jednego
(22) W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania z producentow eksportujacych grupy za posrednictwem

informacji kryteria MET sa podsumowane ponizej:

1. decyzje gospodarcze i koszty sa odpowiedzig na
warunki panujace na rynku i brak jest znacznej inge-
rengji ze strony panstwa;

2. dokumentacja ksiggowa jest poddawana niezaleznemu
audytowi zgodnie z mig¢dzynarodowymi standardami
rachunkowosci i jest stosowana do wszystkich celow;

3. nie wystgpujg znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4. prawo upadloSciowe i prawo wlasnosci gwarantuja
stabilnos$¢ i pewnos¢ prawng;

5. wymiana walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

czlonka zarzadu z domyslnym prawem weta, ktory
reprezentuje spétke dominujaca bedacg wlasnoscia
panstwa. Producent ten jest z kolei spotka dominujgcy
i gléwnym udzialowcem dwoch innych producentéw
eksportujacych grupy, zatem panstwo moze réwniez
w znacznym stopniu ingerowa¢ w proces podejmowania
decyzji u tych producentéw. Ponadto trzech produ-
centéw eksportujacych grupy nie bylo w stanie wykazac,
ze spelniaja kryterium nr 2, jako ze u dwdch z nich
w  sprawozdaniach finansowych nie ma informacji
o preferencyjnym rezimie podatkowym, natomiast
u trzeciego producenta audyt nie wydaje si¢ by¢ nieza-
lezny. Co wigcej, pig¢ przedsigbiorstw grupy nie spelnia
kryterium nr 3, gléwnie ze wzgledu na fakt, ze oplaty za
uzytkowanie  gruntéw nie  odpowiadajg  cenom

rynkowym.
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(28) Jeden objety préba producent eksportujacy, do ktorego lub Ze s3 one przez panistwo kontrolowane. Ponadto, jak

(30)

(31)

(32)

naleza dwa przedsigbiorstwa powigzane, wykazal, ze
spelniaja one wszystkie kryteria ustanowione w art. 2
ust. 7 lit. ¢), w zwigzku z czym mozna mu przyznaé
MET.

Po ujawnieniu ustale dotyczacych MET otrzymano
uwagi od przemystu unijnego i dwdch objetych proba
producentéw/grup producentéw eksportujacych, co do
ktorych zaleca si¢ nieprzyznanie MET. Uwagi te nie
zostaly jednak uznane za mogace zmieni¢ ustalenia
w tej kwestii.

2. Indywidualne traktowanie (,,IT”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla panstw, ktorych dotyczy ten artykul, ustalana
jest ogdlnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsig-
biorstw, ktére mogg udowodni¢, Ze spelniajg wszystkie
kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
wowego. Kryteria te przedstawiono ponizej w skrécie
i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania informacji:

— w przypadku przedsigbiorstw bedacych catkowicie
lub czgSciowo whasnoscia spolek zagranicznych lub
wspllnych  przedsigbiorstw  eksporterzy — maja
swobode¢ wycofywania do kraju kapitatu i zyskow;

— ceny eksportowe i wywozone ilosci oraz warunki
sprzedazy s3 swobodnie ustalane;

— wigkszo$¢ udziatéw znajduje si¢ w posiadaniu oséb
prywatnych; urzednicy pafstwowi znajdujacy si¢
w zarzadzie lub zajmujacy kluczowe stanowiska
kierownicze s3 w mniejszosci lub tez wykazano, ze
spotka jest wystarczajaco niezalezna od interwencji
panstwa;

— operacje wymiany walut sa dokonywane po kursie
rynkowym oraz

— interwencja panstwa nie pozwala na obejscie Srodkow
antydumpingowych, jezeli indywidualni eksporterzy
korzystaja z réznych stawek celnych.

Dwa wyzej wymienione objete prébg przedsigbior-
stwa/grupy przedsiebiorstw, ktérym nie przyznano
MET, wystapily réwniez o IT na wypadek nieprzyznania
im MET.

Na podstawie dostgpnych informacji stwierdzono, ze
zadne z tych przedsi¢cbiorstw/grup przedsigbiorstw nie
udowodnilo, ze facznie spetnia wszystkie kryteria wyma-
gane do przyznania IT, jak okreSlono w art. 9 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego. Ustalono mianowicie,
ze przedsigbiorstwa te nie spelniaja kryterium ustanowio-
nego w art. 9 ust. 5 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego,
zgodnie z ktorym wigkszo$¢ udziatéw naleze¢ musi do
0s0b prywatnych lub musi by¢ wystarczajgco niezalezna
od panstwa, poniewaz, jak opisano to w motywach (25)
i (26), stwierdzono, ze ostatecznym wlascicielem wigk-
szoSci udzialéw wszystkich przedsigbiorstw jest pafistwo

(34)

(35)

(36)

(37)

opisano powyzej, stwierdzono, ze zadne z tych przedsie-
biorstw (grup przedsigbiorstw) nie wykazalo, ze spehia
kryterium ustanowione w art. 9 ust. 5 lit. e), tj. ze ich
proces podejmowania decyzji jest wolny od znacznej
interwencji panistwa pozwalajgcej na obejscie $rodkow,
jezeli przedsigbiorstwa korzystaja z réznych stawek
celnych. Z tego wzgledu ich wnioski o IT zostaly odrzu-
cone.

Stwierdzono zatem, ze nie nalezy przyznal IT zadnemu
z objetych probg producentéw (grup producentéw)
eksportujacych, ktérym nie przyznano MET.

3. Warto$¢ normalna

3.1. Okreslenie warto$ci normalnej dla producenta
(grupy producentéw) eksportujgcego, ktéremu przy-
znano MET.

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy wielko$é
sprzedazy produktéow z widkien cigglych szklanych na
rynku krajowym dla tego producenta eksportujgcego
byla reprezentatywna, tzn. czy catkowita wielko§¢ takiej
sprzedazy stanowila przynajmniej 5 % calkowitej wiel-
kosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postepo-
waniem do Unii. Dochodzenie wykazato, ze sprzedaz
krajowa produktu podobnego byla reprezentatywna.

Nastepnie Komisja okreslita, ktore typy produktu sprze-
dawane na rynku krajowym przez przedsigbiorstwa
odnotowujace  reprezentatywng  wielko$¢  sprzedazy
krajowej byly identyczne z typami sprzedawanymi na
wyw6z do Unii lub tez bardzo do nich podobne.

Ustalono, w odniesieniu do kazdego typu produktu
sprzedawanego przez producenta eksportujgcego na
jego rynku krajowym i poréwnywalnego z typem
produktéw z widkien ciaglych szklanych sprzedawanym
na wywoz do Unii, czy sprzedaz krajowa byla wystar-
czajaco reprezentatywna do celéw art. 2 ust. 2 rozporzg-
dzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego typu
produktu uznawana byla za wystarczajaco reprezenta-
tywna, jesli wielko$¢ sprzedazy tego typu produktu
niezaleznym klientom na rynku krajowym w OD wyno-
sita okolo 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy na wywoz
do Unii poréwnywalnego typu produktu. Dochodzenie
wykazalo, ze sprzedaz na rynku krajowym wszystkich
typoéw produktéw z wyjatkiem czterech byla reprezenta-

tywna.

Komisja zbadala nastgpnie, czy sprzedaz krajowa repre-
zentatywnych ilo$ci kazdego rodzaju produktu objetego
postepowaniem mozna uznal za sprzedaz dokonana
w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego. Dokonano tego poprzez
ustalenie dla kazdego typu produktu proporcji sprzedazy
z zyskiem niezaleznym klientom na rynku krajowym
w okresie objetym dochodzeniem.
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(38) W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy danego typu (45)  Komisja starala si¢ o wspolprace producentéw produktu
produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto podobnego w Turcji, Kanadzie, Stanach Zjednoczonych,
réwnej obliczonym kosztom produkgji lub wyzszej od Republice Korei i w Indiach. Che¢ wspélpracy wyrazil
nich, przekraczala 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy jednak tylko jedyny producent turecki i odpowiedzial
danego typu produktu, a $rednia wazona cena sprzedazy on na pytania kwestionariusza.
byla rowna jednostkowym kosztom lub wyzsza od nich,
wartos$¢ normalnq pOSZCZCgélDych typéW produktu obli- (46) UZIlaI'IO, 7e Turcja jest reprezentatywnym paﬁstwem
czono jako Srednia wazong cen sprzedazy krajowej analogicznym pod wzgledem wielkosci  sprzedazy
ogoétem tego typu produktu. krajowej. Nalezaloby jednak skonstruowal warto§é
normalng dla jednego typu produktu podobnego, ktéry
(39 W przypadkach gdy wielkoS¢ sprzedazy z zyskiem nie jest produkowany w Turcji. Trwajace dochodzenie
danego rodzaju produktu stanowita najwyzej 80 % catko- antydumpingowe dotyczace Turcji odnodnie przywozu
witej wielkosci sprzedazy tego rodzaju produktu lub gdy produktéw z widkien ciaglych szklanych wskazuje
$rednia wazona cena tego rodzaju produktu byla nizsza ponadto na mozliwos¢ spadku cen na tureckim rynku
niz koszty jednostkowe, warto§¢ normalna oparto na krajowym. Biorac jednak pod uwage, ze Turcja jest
rzeczywistej cenie krajowej, ktdra obliczono jako $rednia jedynym paristwem, ktére zgodzito sie na wspolprace
wazong ceng w wylacznie krajowej sprzedazy z zyskiem w niniejszym dochodzeniu, uznano tymczasowo, ze
danego rodzaju produktu. panstwo to powinno zosta¢ wykorzystane jako pafistwo
o analogiczne.
(40)  Jezeli te typy produktu byly sprzedawane ze strata, uzna-
Evano, ze nie byly one sprzedawane w zwyklym obrocie b) Okreslenic wartosci normalnej
andlowym.
(47)  Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
(41)  Dochodzenie wykazalo, ze sprzedaz z zyskiem wszyst- wego warto$¢ normalna dla producentéw eksportujacych,
kich poréwnywalnych typéw produktéw z wyjatkiem ktérym nie przyznano MET, zostala okreslona na
jednego przekraczata 80 % sprzedazy krajowej ogdtem, podstawie zweryfikowanych informacji uzyskanych od
zatem w celu obliczenia $redniej ceny dla wartosci producenta w pafstwie analogicznym, zgodnie ze
normalnej uwzgledniono  calos¢  sprzedazy  krajowej. sposobem przedstawionym powyzej odnoénie do grupy
W przypadku jednego typu produktu uwzgledniono przedsi¢biorstw, ktorej przyznano MET. W przypadku
jedynie sprzedaz z zyskiem. Co do sprzedazy tych czte- gdy typy produktu na rynku krajowym paristwa analo-
rech typéw  produktow, ktérych nie sprzedawano gicznego byly sprzedawane ze strata lub jesli nie sprze-
w iloSciach reprezentatywnych na rynku krajowych, dawano typéw podobnych, warto$¢ normalna skonstruo-
Komisja uwzglednita w celu  okreSlenia  wartosci wano na mocy art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia podsta-
normalnej odpowiednio dostosowane reprezentatywne Wowego.
ceny krajowe typéw podobnych.
3.2. Okreslenie warto$ci normalnej dla producentéw 4. Cena eksportowa
(grup producentéw) eksportujacych, ktérym nie 48) W wigkszosci przypadkéw produkt objety postepowa-
przyznano MET niem byl sprzedawany niezaleznym klientom w Unii
a) Pasistwo analogiczne w ramach wywozu, cena eksportowa byla zatem ustalana
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego,
(42)  Zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego mianowicie na podstawie faktycznie zaplaconych lub
warto$¢ normalng dla przedsigbiorstw, ktérym nie przy- naleznych cen eksportowych.
znano MET, ustalono na podstawie cen lub wartosci
konstruowanej w panstwie analogicznym. (49) W przypadku nieduzej wielko$ci sprzedazy eksportowe;j
jednego producenta eksportujacego dla jego przedsie-
(43) W zawiadomieniu o WSZCZ@Ciu Komisja wskazala SWéJ biorstw powiqzanych w Unii ustalono’ 7e sprzedaj ta
zamiar wykorzystania Turcji jako odpowiedniego przeznaczona byla na uzytek wlasny i w zwiazku
panstwa analogicznego w celu ustalenia wartosci z tym nie zostala uwzgledniona w tymczasowym okre-
normalnej w odniesieniu do ChRL i zaprosila zaintereso- Sleniu wysokosci dumpingu.
wane strony do przedstawienia swoich uwag w tej
kwestii. 5. Poréwnanie
(44)  Dwie zainteresowane strony o$wiadczyly, ze ich zdaniem (500  Warto$¢ normalng i ceny eksportowe poréwnano na

Turcja nie jest odpowiednim panstwem analogicznym,
nie uzasadniajac jednak tego twierdzenia. Inna zaintere-
sowana strona przedstawila swoje uwagi na temat
wyboru pafistwa analogicznego i zaproponowala Indie
zamiast Turcji, argumentujagc Ze s3 one na poroéwny-
walnym poziomie rozwoju do poziomu rozwoju ChRL,
rynki sg poréwnywalne, gdyz w obydwu pafistwach
zastosowania energii wiatru maja duze znaczenie oraz
ze poréwnywalne typu produkowane s3 w podobny
sposob. Co wigcej, rynek indyjski opisano jako rynek
otwarty, na ktéorym odbywa si¢ znacznej wielkosci
przywéz. Wspomniano takze, ze dostep do surowcédw
jest podobny w obu panstwach.

podstawie ceny ex-works. Aby zapewni¢ rzetelne pordw-
nanie migdzy warto$cia normalng a cena eksportows,
wzigto pod uwage, w formie dostosowan, roznice wply-
wajace na ceny i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2
ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. Wprowadzono
odpowiednie dostosowania we wszystkich przypadkach,
w ktorych uznano je za rozsadne, prawidtowe i poparte
potwierdzonymi dowodami. Dokonano dostosowan
w odniesieniu do podatkéw  posrednich, frachtu
morskiego i kosztéw ubezpieczenia, kosztow transportu
w  pafistwie wywozu, poziomu handlu (réznic
w kanalach dystrybucyjnych), kosztéw gwarancji, kredytu
i oplat bankowych.
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(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

6. Marginesy dumpingu

Tymczasowe marginesy dumpingu zostaly wyrazone jako
warto§¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocle-
niem.

Dla wspélpracujacej grupy producentéw eksportujacych,
ktérym przyznano MET, ustalono indywidualny margines
dumpingu na podstawie pordwnania Sredniej wazonej
warto§ci normalnej ze $rednig wazong ceng eksportowa,
zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Margines dumpingu dla objetych préba przedsiebiorstw,
ktérym nie przyznano MET ani IT, oraz dla wspdtpracu-
jacych przedsigbiorstw nieobjetych prébg zostal obli-
czony jako Srednia trzech przedsigbiorstw/grup przedsie-
biorstw objetych préba.

Zwazywszy na wysoki poziom wspélpracy w trakcie
dochodzenia oraz na fakt, Ze wspdlpracujace przedsie-
biorstwa reprezentowaly prawie 100 % calego przywozu
z ChRL w OD, dla przedsi¢biorstw niewspotpracujacych
ogblnokrajowy margines zostal ustalony z wyko-
rzystaniem najwyzszego marginesu ustalonego dla (grup)
przedsigbiorstw objetych préba.

Na tej podstawie okreSlono nastgpujgce tymczasowe
poziomy dumpingu:

Tymczasowy
Przedsigbiorstwo: margines
dumpingu
New Changhai Group 8,5 %
Inne przedsiebiorstwa wspdlpracujace 43,6 %
Rezydualny margines dumpingu 43,6 %

D. SZKODA
1. Produkcja unijna i przemys! unijny

W okresie objetym dochodzeniem produkt podobny byt
produkowany przez 11 producentéw w Unii. Siedmiu
z nich wspdlpracowalo w dochodzeniu. Ustalono, ze
tych siedmiu producentéw jest cztonkami stowarzyszenia
skarzacego, oraz ze reprezentuja oni wigksza czgs,
w tym przypadku ponad 90 %, calkowitej unijnej
produkgji produktu podobnego. Wsrdd pozostalych czte-
rech producentéw unijnych jeden réwniez nalezal do
stowarzyszenia skarzgcego, dwoch aktywnie poparto
skarge, natomiast jeden producent ani nie poparl skargi
ani tez nie wnidst wobec niej sprzeciwu. Dlatego tez
wymienionych 11 producentéw stanowi przemyst unijny
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego i beda oni zwani dalej ,przemystem

unijnym”.

(57)

(58)

(60)

Jak wskazano w powyzszym motywie 13, wybrano
probe trzech producentéw reprezentujacych okoto 64 %
lacznej produkeji unijnej. Jako ze dwdch z nich bylo
grupami przedsigbiorstw powiazanych posiadajacych
wiele zakltadéw produkcyjnych w Unii, proba zawierata
facznie dziewigé indywidualnych przedsi¢biorstw.

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze objeci
proba producenci unijni nie powinni by¢ uznani za prze-
myst unijny, gdyz wszyscy trzej sa powiazani z chinskimi
producentami  produktu  objgtego  postgpowaniem.
Dochodzenie potwierdzito, iz dwoch z trzech objetych
proba producentéw unijnych jest rzeczywiscie powigza-
nych z producentami chifskimi. Ustalono jednak, ze
pomimo tego zwiazku tych dwdch objetych proba
producentéw unijnych nie podejmowato zadnych dziatan
mogacych zaszkodzi¢ rzetelnosci ustalen dochodzenia.
Wielko$¢ przywozu tych producentéw unijnych pocho-
dzacego od ich przedsigbiorstw powiagzanych w ChRL
jest nieznaczna (mniej niz 4 % przywozu z ChRL).
Ponadto przywoz ten moze zosta¢ uznany za nieistotny
w poréwnaniu z faczng produkcja producentéw unijnych
objetych postepowaniem, ktérych w zadnym wypadku
nie mozna uzna¢ za importeréw. S oni bowiem praw-
dziwymi producentami wiékna szklanego. Ten niewielki
przywéz nie wplynal tez na wskazniki szkody zwigzane
z producentami unijnymi objetymi postgpowaniem.
W zwigzku z powyzszym Komisja uznala, ze nie ma
podstaw wylaczenia ktéregokolwiek z objetych proba
producentéw unijnych z definicji przemystu unijnego
w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego.

2. Konsumpcja unijna

Konsumpcje unijna ustalono na podstawie wielkosci
sprzedazy przemystlu unijnego na rynku unijnym oraz
danych o wielko$ci przywozu na rynek unijny pochodza-
cych z Eurostatu.

Konsumpcja unijna obnizyla si¢ znacznie, o 24 %,
miedzy 2006 r. a OD, natomiast w 2007 r. i w pierwszej
polowie 2008 r. nieznacznie si¢ zwiekszyta.

Tabela 1

Konsumpcja unijna

2006 2007 2008 OD
Jednostki | 982 831 1043611 [ 1035795 748 045
(tony)
zindekso- 100 106 105 76
wane
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3. Przywéz z panstwa, ktorego dotyczy postepo- Tabela 4
wanie
Przywoéz z ChRL (ceny)
3.1. Wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych
2006 2007 2008 oD
(61)  Wielko$¢ przywozu produktu objetego postepowaniem
z ChRL na rynek unijny znacznie si¢ zwickszyla Srednia cenaftona 930 936 970 943
w  okresie badanym. Ogélnie w okresie badanym (EUR)
przywéz z ChRL zwickszyt si¢ o ponad 50 %.
W szczegélnosci miedzy 2006 a 2008 r. przywoz zindeksowane 100 101 104 101
z ChRL zwigkszyl si¢ ponad dwukrotnie. Ulegt on spad-
kowi w okresie objetym dochodzeniem w poréwnaniu
z 2008 r., jednak stopa tego spadku (25 %) byla nizsza o
niz stopa spadku konsumpcji (28 %). b) Podcigcie cenowe
(64) Dokonano poréwnania cen poszczegblnych typow
pomiedzy ceng sprzedazy chinskich producentéw
eksportujgcych a ceng sprzedazy stosowana w Unii
Tabela 2 przez objetych préba producentéw unijnych. W tym
celu poréwnano ceny objetych proba producentéw unij-
Przywoz z ChRL (wielkos¢) nych dla klientéw niepowigzanych z cenami objetych
2006 2007 2008 oD proba producentéw eksportujacych z panstwa, ktérego
dotyczy postgpowanie. Tam, gdzie to bylo konieczne,
Jednostki | 77 283 122190 | 155875 116 413 wprowadzono dostosowania w celu uwzglednienia
(tony) réznic w poziomie handlu i kosztach poprzywozowych.
zindekso- 100 158 202 151 (65) Poréwnanie to wykazalo, ze w OD przywozony produkt
wane objety postepowaniem pochodzacy z ChRL byl sprzeda-
wany w Unii po cenach podcinajacych ceny przemystu
unijnego o 23 % do 39 % cen przemyshu unijnego.
3.2. Udzial w rynku przywozu po cenach dumpingo- 4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego
wych 4.1. Uwagi wstepne
62) Udzial w rynku przywozu po cenach dumpingowych
(©2) 2 ChRL rv?; okrisieyw badalfym stale sie pzvx;gi@ga}. (66) Zgod.n.ie z art. 3 ust. 5 .ro.zporza(dzenia.podstawowego
W okresie objetym dochodzeniem przywoz z Chin Komls]z} _zbvada}% Wszystk1e istotne czynniki gospodarcze
mial 15,6-procentowy udzial w rynku — warto$¢ ta 1\§{skazn1k1, ktore Wywierajg Wp}yw. na stan przemyshu
niemal si¢ podwoita w poréwnaniu z rokiem 2006. unijnego. Dane przedstaw1.or{e ponizej d‘?tyC%Q catego
przemystu unijnego w odniesieniu do poziomdéw sprze-
dazy i udzialéw w rynku oraz przedsigbiorstw objetych
proba w odniesieniu do wszystkich pozostalych wskaz-
Tabela 3 nikow.
Przywoz z ChRL (udzial w rynku) 4.2. PrOdUkCJa
2006 2007 2008 oD (67)  Wielkos¢ produkeji unijnej pozostala wzglednie stabilna
miedzy 2006 i 2008 r., jednak znacznie si¢ obnizyla
Udziat 799% 11,7 % 15,0 % 15,6 % w okresie objetym dochodzeniem.
w rynku
(%) Tabela 5
zindekso- 100 149 191 198 Przemyst unijny - produkcja
wane
Producenci
objeci 2006 2007 2008 oD
prdbg
Jednostki | 495 942 508 837 502 729 312 824
3.3. Ceny (tony)
8) Zmiany cen zindekso- 100 103 101 63
(63) Ponizsza tabela pokazuje $rednig cen¢ przywozu po wane
cenach dumpingowych z ChRL na granicy UE, przed
ocleniem, zgodnie z danymi Eurostatu. Srednia cena
przywozu z ChRL byla zasadniczo stabilna w okresie
badanym. Mialo to miejsce pomimo znacznego $wiato- P :
wego szrostu cen surowcéw do produkgji W}(';gkna szkla- 43. Moce produkeyjne i ich wykorzystanie
nego ciaglego w okresie badanym (zob. réwniez tabela (68)  Moce produkcyjne przemystu unijnego ulegaly zmianom

18).

przedstawionym ponizej:
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(70)

(71)

Tabela 6

Przemyst unijny — moce produkcyjne

Producenci objeci 2006 2007 2008 oD
prébg
Moce (w tonach) | 575900 | 573 600 | 585 350 | 510 700
zindeksowane 100 100 102 89
Wykorzystanie 86 % 89 % 86 % 61 %
mocy produk-
cyjnych (%)
zindeksowane 100 103 100 71

Moce produkcyjne zmniejszyly si¢ w okresie objetym
dochodzeniem. Ze wzgledu na spadek cen i utrate
udzialu w rynku spowodowane przez przywéz po
cenach dumpingowych z ChRL zlikwidowano, zamknigto
tymczasowo lub zredukowano wiele linii produkcyjnych.
Mimo tego spadku mocy produkcyjnych stopa wykorzys-
tania mocy obnizyla si¢ z 86 % do 61 %, czyli o 29 %.

4.4. Zapasy

Ponizsza tabela pokazuje, ze w 2007 r. zapasy poczat-
kowo si¢ obnizyly si¢, gdyz poziom konsumpcji byl
bardzo wysoki, lecz w 2008 r. znacznie si¢ zwigkszyly
ze wzgledu na jej nagly spadek w czwartym kwartale
tego roku. W OD poziom zapaséw powrdcit do bardziej
standardowego poziomu.

Tabela 7

Przemyst unijny - zapasy

Producenci
objeci 2006 2007 2008 OD
prébg

Jednostki | 88 968 73018 123 910 82160

(tony)

zindekso- 100 82 139 92
wane

4.5. Wielkos¢ sprzedazy (przemyst unijny ogélem)

Wielko$¢ sprzedazy wszystkich producentéw unijnych na
rynku unijnym, w tym sprzedazy na uzytek wlasny,
ulegata zmianom przedstawionym ponizej

Tabela 8

Przemyst unijny — sprzedaz na rynku unijnym (wielkosc)

Wszyscy
produ- 2006 2007 2008 oD
cenci UE

Jednostki | 737 818 743 784 706 746 520 064

(tony)

zindekso- 100 101 96 70
wane

(72)

(74)

Wielkos$¢  sprzedazy przemystu unijnego jako calosci
obnizyta si¢ 0 30 %. W 2007 r., podczas gdy konsum-
p¢ja unijna wzrosta o 6 % (zob. tabela 1), wielko§¢ sprze-
dazy produktu objetego postgpowaniem na rynku
unijnym przez przemyst unijny wzrosla jedynie o 1 %.
Oznacza to, ze przemys! unijny nie mogl skorzysta¢ ze
wzrostu konsumpcji w tym okresie. Nastepnie, w 2008 r.
i w OD wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego znacznie
si¢ obnizyla.

4.6. Udzial w rynku (przemyst unijny ogétem)

Udzial przemystu unijnego w rynku znacznie si¢ obnizyt
w 2007 i w 2008 r., po czym nieznacznie wzrést w OD.
Ogétem udzial przemystu unijnego w rynku obnizy} si¢
jednak o 5,6 punktéw procentowych w okresie
badanym, podczas gdy, jak pokazuje powyzsza tabela
3, udzial w rynku przywozu po cenach dumpingowych
z ChRL w okresie badanym niemal si¢ podwoil.

Tabela 9

Udzial przemystu unijnego w rynku UE

Wszyscy producenci UE| 2006 2007 2008 oD
Udzial w rynku UE | 751% | 71,3% | 682% | 69,5%
(%)
zindeksowane 100 95 91 93

4.7. Ceny sprzedazy

Jezeli chodzi o $rednie ceny sprzedazy, ponizsza tabela
pokazuje, ze przemystowi unijnemu nie udato si¢ zwigk-
szy¢ cen sprzedazy klientom niepowigzanym w okresie
badanym. Srednie ceny sprzedazy wrecz spadly o 2 %, co
jest szczegdlnie nietypowe w kontekscie rosngcych cen
surowcéw. Przemysl unijny nie byl w stanie przelozy¢
wzrostu cen surowcOw na ceny sprzedazy z powodu
presji na obniZenie cen na rynku unijnym wywieranej
przez przywéz po cenach dumpingowych z ChRL.

Tabela 10

Przemyst unijny — sprzedaz na rynku unijnym (Srednie ceny)

Producenci objeci probg 2006 2007 2008 oD
EUR/tong 1179 1166 1192 1159
zindeksowane 100 99 101 98
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4.8. Zatrudnienie Tabela 13
(750 Poziom .Zatrudnienia W przemyéle unijnym pol?azuje, ze Przemyst unijny—koszty pracy
w okresie badanym zracjonalizowano produkcje w celu
obnizenia jej kosztéw i zbilansowania wzrostu cen Producenci objeci prébg | 2006 2007 2008 oD
surowc6éw. Liczba zatrudnionych spadla o 20 punktéw
procentowych podczas catego okresu, przy czym spadek Place éﬁ;{zne (W | 42649 | 43257 | 43991 | 41394
ten wyniost 15 punktéw procentowych w okresie )
pomiedzy 2007 r. i OD. zindeksowane 100 | 101 | 103 97
4.11. Rentowno$¢ i zwrot z inwestycji
(78)  Rentowno$¢ przemystu unijnego ustalono, wyrazajac
Tabela 11 zysk netto przed opodatkowaniem ze sprzedazy
produktu podobnego jako odsetek obrotéw w ramach
Przemyst unijny - zatrudnienie tej sprzedazy. Przy ustalaniu rentownosci producentéw
unijnych  dokonano dostosowania zweryfikowanych
Producenci objeci probg | 2006 | 2007 | 2008 oD danych, aby na analiz¢ nie mialy wplywu nadzwyczajne
Liczba zatrudnio- | 4114 | 3890 | 3705 | 3302 kvsfestle .specy.ﬁczne, dlg poszczegolnych przedsiebiorstw,
nych ktére mialy niewspolmierny wplyw na ich zysk w danym
okresie. Po tym dostosowaniu uzyskano nastgpujace dane
zindeksowane 100 95 90 80 o rentownosci producentéw objetych proba oraz zwrocie
z inwestycji, zwigzanych ze sprzedaza produktu podob-
nego w Unii w okresie badanym:
4.9. Wydajnosé
(76) W wyniku opisanych w poprzednim motywie dziatan
przemystu unijnego wydajno$¢ sily roboczej produ-
centéw unijnych znacznie wzrosta w 2007 i 2008 r.
Ta pozytywna tendencja odwrécifa si¢ jednak w OD, Tabela 14
prowadzac do straty wydajnosci ogdélem o 21 %
w okresie badanym. Ten spadek wydajnosci spowodo- Przemyst unijny - rentownos¢ i zwrot z inwestycji
wany byt czesciowo za}amaplem popyt, a CZ?SClOW.O Producenci objeci probg 2006 2007 2008 oD
przywozem po cenach dumpingowych z ChRL znacznie
podcinajgcym  ceny przemystu unijnego, skutkujac )
znacznym spadkiem produkcji, a co za tym idzie, Zysk netto (jako 0.3% | 47% | 35% | -150%
. . . odsetek obrotdw)
wzrostem zatrudnienia w przeliczeniu na wyproduko-
wang jednostke widkna szklanego.
Zwrot z inwestycji 2,5% 6,2% 30% | -16,8%
Tabela 12
(79)  Jak pokazuje powyzsza tabela, przemyst unijny osiagal
Przemyst unijny - wydajnos¢ ograniczony poziom zysku przez wigksza czg$¢ okresu
—— badanego, z wyjatkiem roku 2007, w ktérym $rednia
Producenci objeci probg | 2006 | 2007 | 2008 oD stopa rentownosci wyniosta 4,7 %. Zyski zamienity si¢
Liczba ton]jednego 121 131 136 95 W ogromne straty w  OD: .sredma stopa  straty
zatrudnionego w przemysle unijnym wyniosta az 15 %.
zindeksowane 100 108 113 79
4.10. Wynagrodzenia . . .. . .
(80) Co si¢ tyczy zwrotu z inwestycji wyrazonego jako
(77) W okresie badanym przemystowi unijnemu udalo si¢ procentowy stosunek zysku do wartoSci ksiggowej

opanowaé wzrost kosztow pracy. Jak pokazuje ponizsza
tabela, $rednia roczna placa nieznacznie wzrosta w 2007
i 2008 r., natomiast w OD spadfa. W calym tym okresie
jednostkowy koszt pracy obnizyl si¢ o 3 %. Spadek ten
bylby bardziej wyrazny, gdyby w powyzszej tendencji nie
uwzgledniono kosztéw odpraw.

netto inwestycji, wskaznik ten byl zasadniczo zgodny
z tendencjg dotyczacg rentownosci. Ogdlnie zwrot
z inwestycji byl dosy¢ ograniczony w calym okresie
badanym, z wyjatkiem 2007 r. W OD S$rednia stopa
zwrotu z inwestycji przemystlu unijnego spadla do
-16,8 %.
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(81) Powyzej przedstawiona trudna sytuacja finansowa powstala mimo zwickszonej konsumpcji w okresie
miedzy 2006 i 2008 r., jak opisano w motywie 60 powyzej, oraz niezaleznie od wysitkéw prze-
mystu unijnego zmierzajacych do racjonalizacji kosztéw produkeiji, jak opisano w motywie 75 i 76
powyzej. W okresie badanym silnie rosnacy tani przywoéz po cenach dumpingowych z ChRL wplynat
na wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego i doprowadzit do znacznego spadku cen. Czynniki te
mialy wplyw na sytuacje finansowa przemyslu unijnego. Najlepszym tego dowodem jest bardzo
wysoka strata w wysokoSci 15 % w OD.
4.12. Przeplywy pieni¢zne i zdolno$¢ do pozyskania kapitatu
(82)  Przeplywy pienigzne netto wynikajace z dzialalnoSci operacyjnej ulegaly nastepujacym zmianom:
Tabela 15
Przemyst unijny — przeplywy pieni¢zne
Producenci objeci probg 2006 2007 2008 oD
Przeplywy pienigzne 34261 986 17 230139 7452912 -22001723
(EUR)
zindeksowane 100 50 22 - 64
(83) Powyzsza tabela potwierdza trudng sytuacje finansowg przemystu unijnego w okresie 2006-2008,
a nastgpnie radykalne pogorszenie sytuacji w OD.
4.13. Inwestycje
(84) W okresie badanym inwestycje producentéw objetych préba ulegaly nastgpujacym zmianom:
Tabela 16
Przemyst unijny - inwestycje
Producenci objeci prébg 2006 2007 2008 oD
Inwestycje netto (EUR) 40 089 991 20 804 311 43613 463 28 387 044
zindeksowane 100 52 109 71
(85) W szczytowych latach 2006 i 2008 poziom inwestycji 5. Wnioski dotyczace szkody
byl wzglednie wysoki ze wzgledu na potrzebe remontu ) b e onvch
i konserwacji piecow. W tej kapitalochtonnej galezi prze- (87)  Pomimo znacznych wysitkow czynionyc przez. prze-
mystu piece nalezy remontowac co 7-10 lat, a koszty mys,}) unyny w c/elu zw1¢kszema. konkurencyjnosci wick-
2 tym zwigzane wynosza od 8 do 13 mln EUR (bardziej s20§¢ wskaznikow szkody Zw1qzanych z przemystem
dokfadanych kosztéw nie podano ze wzgledu na poufny unynym gleg}a pogorszeniu w .okresxe bf}d?“,ym Jest to
charakter informacji). Duza cz¢$¢ innych, bardziej struk- szczhegolnle W}{razfx.le przy analizie v&iskazn.l.kow Zwigza-
turalnych, wysokich kosztéw inwestycji jest zwigzana ze nych z sytuacjg Hnansowq przemystu unijnego, szcze-
zuzyciem stopu w lodkach do snucia wiokna ggln}e'tych dovtyczqcych ZWrotu z inwestycji, przeplywow
i koniecznoé¢ ich remontu i konserwacji. pienigznych i rentownosci, ktore ulegly wyjatkowo
niekorzystnym zmianom. Ponadto wskazniki dotyczace
produkeji, mocy produkcyjnych, wykorzystania mocy
produkcyjnych, wielko$ci sprzedazy i udzialu w rynku
4.14. Wielko§¢ rzeczywistego marginesu dumpingu réwniez potwierdzaja wyraznie negatywna tendencje.
(86) Jak przedstawiono w motywie 55 powyzej marginesy
dumpingu odno$nie do przywozu z ChRL sa bardzo (88) W tym samym czasie przywoz widkna szklanego z ChRL

wysokie. Biorac pod uwage wielko§¢, udzial w rynku
i ceny przywozu po cenach dumpingowych, wplywu
marginesu dumpingu nie mozna uznaé za nieznaczny.

podcinat ceny przemystu unijnego o nawet 39 % w OD,
a przemyst unijny stracit 5 punktéw procentowych
udzialu w rynku w ciagu niecalych czterech lat.
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(89) W zwigzku z powyzszym tymczasowo uznano, ze prze- wielko$¢ i tak juz taniego przywozu po cenach dumpin-

(90)

o1)

(94)

mystowi  unijnemu  wyrzadzono istotng  szkodg
w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawo-
wego.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i art. 3 ust. 7 rozporzadzenia
podstawowego Komisja zbadala, czy przywo6z po cenach
dumpingowych wyrzadzil szkode przemystowi unijnemu
w takim stopniu, iz mozna ja sklasyfikowa¢ jako istotng.
Oprécz przywozu towaréw po cenach dumpingowych
zbadano réwniez inne znane czynniki, ktére w tym
samym czasie mogly dziala¢ na szkode przemystu unij-
nego, aby sprawdzi¢, czy nie przypisano temu przywo-
zowi ewentualnej szkody spowodowanej innymi czynni-
kami.

2. Wplyw przywozu towaréw po cenach dumpin-
gowych

Pomigdzy 2006 r. i OD wielko$¢ przywozu po cenach
dumpingowych produktu, ktérego dotyczy postepo-
wanie, wzrosta o 51 %, co doprowadzilo do wzrostu
udzialu tego przywozu w rynku unijnym o 98 %,
z 7,9% do 15,6 %.

Wzrostowi wielkosci przywozu po cenach dumpingo-
wych produktu, ktérego dotyczy postgpowanie, z ChRL
w okresie badanym towarzyszyla negatywna tendencja
w wickszosci wskaznikéw szkody dotyczacych prze-
mystu unijnego. Przemyst unijny stracit 5,6 punktow
procentowych udzialu w rynku, a jego ceny sprzedazy
spadly o 2 % z powodu presji cenowej wywieranej przez
tani przywo6z po cenach dumpingowych na rynek unijny.
Znaczne podcigcie cenowe uniemozliwito przemystowi
unijnemu przelozenie zwigkszonych kosztow produkeji
na ceny sprzedazy na akceptowalnym poziomie, co
doprowadzilo do niskiego poziomu rentownosci, a w
OD nawet do wyniku negatywnego.

Warto rowniez zauwazy¢, ze udzial w rynku przywozu
po cenach dumpingowych z ChRL wzrastal nawet w OD.
Innymi slowy, jak opisano réwniez w motywie 62
powyzej, wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych
z ChRL malala w wolniejszym tempie niz konsumpcja
unijna.

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze brak jest
zwiazku przyczynowego pomigdzy przywozem po
cenach dumpingowych i szkodg wyrzadzong przemy-
stowi unijnemu. Jednym z wysunigtych argumentéw byt
fakt, ze réznica miedzy chifskimi i unijnymi cenami
sprzedazy byla wzglednie jednakowa przez caly okres
badany, podczas gdy rentowno$¢ przemystu unijnego
ulegala zmianom w tym samym okresie. Nalezy jednak
wzigé pod uwage, Ze nie sam poziom cen, ale réwniez

(95)

(96)

(97)

gowych wywarla silng presje na sprzedaz przemystu unij-
nego. Ponadto, nawet jesli inne czynniki mogly odegraé
pewna role w pogorszeniu stanu przemystu unijnego,
wplywajac przez to do pewnego stopnia na zmiang
rentownosci przemyshu unijnego, w zadnym wypadku
nie zmniejsza to wplywu przywozu po cenach dumpin-
gowych z ChRL, stale podcinajgcego ceny unijne, szcze-
gblnie, ze odbywalo si¢ we wzglednie stalym tempie
mimo zmian na rynku, takich jak wzrost i spadek
konsumpcji czy zmiany cen surowca.

Podobny argument wysuni¢to wzgledem domniemanego
braku zwigzku miedzy poziomem rentownosci prze-
mystu unijnego i zmianami w jego udziale w rynku.
Przykladowo, poziom rentownosci przemystu unijnego
poprawil si¢ przez pewien czas miedzy 2006 i 2007 r.
pomimo obnizenia si¢ jego udziatu w rynku. Stalo si¢ tak
czeSciowo z powodu poprawy sytuacji na rynku unijnym
w roku 2007 (zob. 6-procentowy wzrost konsumpcji
unijnej, jak wspomniano w motywie 60 powyzej). Co
jednak wazniejsze, w latach 2006 i 2007 przemyst
unijny skupit si¢ na racjonalizacji produkcji przez
obnizke kosztéw produkcji, co réwniez wplynelo na
poziom jego rentownos$ci. Innym przykladem jest fak,
ze miedzy 2008 r. i OD udzial przemyslu unijnego
w rynku zwigkszyl si¢ nieznacznie, podczas gdy jego
poziom rentownosci drastycznie obnizyl si¢ o 15 %.
W tym samym jednak okresie przywdz po cenach
dumpingowych z ChRL réwniez mégl zwiekszyé swoj
udzial w rynku, podcinajac jednocze$nie nadal w duzej
mierze ceny w Unii. Doprowadzilo to do ogromnych
strat poniesionych przez przemyst unijny. Powyzsze
dwa przypadki pokazuja, ze ustalajgc wplyw przywozu
po cenach dumpingowych na sytuacje przemystu unij-
nego, nie mozna bra¢ pod uwage jednego lub dwdch
wskaznikéw bez zwigzku z innymi.

W oparciu 0 powyzsze ustalenia uznaje si¢ tymczasowo,
ze tani przywéz po cenach dumpingowych z ChRL,
wprowadzany na rynek unijny w duzych i stale rosng-
cych ilosciach, ktéry znacznie podcinal ceny przemystu
unijnego w calym okresie badanym, miat istotny nega-
tywny wplyw na sytuacje gospodarcza przemystu unij-
nego.

3. Wplyw innych czynnikéw
3.1. Przywoéz z panstw trzecich

W okresie badanym mial miejsce ograniczony przywéz
z innych panstw trzecich. Udzial w rynku ogétem przy-
wozu z panstw innych niz ChRL obnizyt si¢ o 2 punkty
procentowe, z 17 % do 15 %. Udzial w rynku Norwegii,
drugiego pod wzgledem wielkosci zrédla przywozu,
wynosit 3,3 % w OD. Udzial Turcji w rynku wynosit
2,5 % w OD, natomiast udzial Stanéw Zjednoczonych,
czwartego z najwickszych Zrédel przywozu, wynosit
w OD mniej niz 2 %.
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Tabela 17

Przywéz z innych panstw

Paristwo: 2006 2007 2008 OD
Norwegia Wielkos$¢ (w tonach) 34990 28 834 35410 24993
Udzial w rynku (%) 3,6% 2,8% 3,4 % 3,3%
Srednia cena (w EUR) 1254 1412 1360 1256
Turcja Wielko§¢ (w tonach) 28 981 25035 20 658 18 874
Udzial w rynku (%) 2,9 % 2,4 % 2,0% 2,5%
Srednia cena (w EUR) 1097 1155 1202 1077
Stany Zjednoczone Wielko$¢ (w tonach) 22921 24 246 20 447 13 569
Udzial w rynku (%) 2,3 % 2,3 % 2,0 % 1,8 %
Srednia cena (w EUR) 2309 2101 2506 2615
Malezja Wielkos¢ (w tonach) 9 541 25569 35200 12 601
Udzial w rynku (%) 1,0 % 2,5% 3,4 % 1,7 %
Srednia cena (w EUR) 979 1019 1022 1025
Tajwan Wielkos$¢ (w tonach) 19 318 18 150 14 655 11 285
Udzial w rynku (%) 2,0% 1,7 % 1,4 % 1,5%
Srednia cena (w EUR) 1193 1146 1069 975
Indie Wielkos§¢ (w tonach) 4365 11 231 3757 5361
Udzial w rynku (%) 0,4 % 1,1% 0,4 % 0,7 %
Srednia cena (w EUR) 1308 1232 1315 1240
Republika Korei Wielko$¢ (w tonach) 7959 5974 13934 5116
Udzial w rynku (%) 0,8 % 0,6 % 1,3% 0,7 %
Srednia cena (w EUR) 1430 1607 894 1004
Japonia Wielkos$¢ (w tonach) 21 671 10727 11174 4609
Udzial w rynku (%) 22 % 1,0 % 1,1 % 0,6 %
Srednia cena (w EUR) 1197 1315 1401 1 804
Meksyk Wielkos¢ (w tonach) 4894 9713 7 226 3689
Udzial w rynku (%) 0,5% 0,9 % 0,7 % 0,5%
Srednia cena (w EUR) 1488 1204 1289 1359
Kanada Wielkos$¢ (w tonach) 4136 3309 2196 2244
Udzial w rynku (%) 0,4 % 0,3% 0,2% 0,3%
Srednia cena (w EUR) 1303 2025 1761 2146
Inne panstwa Wielko§¢ (w tonach) 8954 14 848 8519 9227
Udzial w rynku (%) 0,9 % 1,4 % 0,8 % 1,2 %
Srednia cena (w EUR) 1517 1527 1891 1615
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(98) Powyzsza tabela, oparta na danych Eurostatu, pokazuje cenach dumpingowych. Co wiccej, wplyw chinskiego

(100)

(101)

réwniez, ze $redni poziom cen przywozu z innych
panstw na granicy Unii jest ogélnie o wiele wyzszy niz
ceny przywozu z ChRL, jak przedstawiono w motywie
63 powyzej. Przy pordéwnaniu danych o cenach
z Eurostatu z cenami sprzedazy przemystu unijnego
przedstawionymi w motywie 74 powyzej wydaje sie, ze
przywéz z Turcji podcinal ceny przemystu unijnego
w OD. Udziat przywozu z Turcji w rynku w OD wynosit
jednak tylko 2,5 %, mniej niz udzial w rynku tego przy-
wozu w 2006 r. Ponadto poziom cen tego przywozu
znajdowal si¢ stale znacznie powyzej, o 14 %-23 %,
poziomu cen przywozu z ChRL. Ceny przywozu
z Malezji, Tajwanu i Republiki Korei wydajg si¢ réwniez
znajdowaé ponizej cen przemystu unijnego, jednak ich
udzial w rynku jest takze ograniczony i malejacy. Nie
uwaza si¢ zatem, ze przywoz z Turcji, Malezji, Tajwanu
i Republiki Korei lub z jakichkolwiek innych panstw
trzecich mial negatywny wplyw na sytuacj¢ przemystu
unijnego. Na tej podstawie mozna tymczasowo uznac,
ze przywoéz z innych panistw nie narusza zwigzku przy-
czynowego miedzy stwierdzonym dumpingiem a istotng
szkoda wyrzadzong przemystowi unijnemu.

3.2. Wplyw kryzysu gospodarczego

Niektére strony twierdzily, ze szkoda wyrzadzona prze-
mystowi unijnemu spowodowana byla kryzysem gospo-
darczym, ktéry wywolal gwaltowny spadek popytu.

Zaobserwowano rzeczywiscie duzy spadek konsumpcji
unijnej miedzy 2008 r. i OD, przedstawiony
w motywie 60 powyzej. Spadek ten wynidst 28 %
i uznaje si¢, ze zostal on spowodowany przez kryzys
gospodarczy w Unii w tym okresie. Wigkszo§¢ galezi
przemystu stosujgcych produkty zawierajace produkt
objety dochodzeniem (m. in. przemysl samochodowy,
produkcja energii wiatrowej, budownictwo) silnie odczuta
skutki kryzysu, co poskutkowalo spadkiem popytu na
widkna szklane na poczatku tancucha.

Negatywny wplyw pogorszenia koniunktury gospodar-
czej i spadku popytu zostal jednak wzmocniony przez
zwigkszony przywdéz po cenach dumpingowych z ChRL,
ktéry znacznie podcinal ceny przemystu unijnego. Nawet
jesli pogorszenie koniunktury moze by¢ uznane za przy-
czyniajace si¢ do powstania szkody w OD, w zaden
sposob nie umniejsza ono szkodliwych skutkéw taniego
przywozu po cenach dumpingowych z ChRL na rynek
unijny w calym okresie badanym. Nawet przy malejacej
sprzedazy przemyst unijny moglby utrzymaé akcepto-
walny poziom wielkosci i cen sprzedazy, zmniejszajac
przez to negatywne skutki spadku konsumpcji. Moglo
by¢ to jednak mozliwe tylko przy braku nieuczciwej
konkurencji na rynku ze strony taniego przywozu po

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

107)

przywozu po cenach dumpingowych znacznie podcina-
jacego unijne ceny sprzedazy w OD mozna uznaé za
szczeg6lnie szkodliwy podczas kryzysu gospodarczego.

Z tego wzgledu nie mozna uzna¢ pogorszenia koniun-
ktury za ewentualng przyczyng naruszajacg zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkodg dla przemystu unijnego
a przywozem po cenach dumpingowych z ChRL.

3.3. Zmiany wielkosci przywozu z Chin i sytuacji finan-
sowej przemystu unijnego

Niektére zainteresowane strony twierdzily, ze nie ma
zwigzku przyczynowego miedzy przywozem po cenach
dumpingowych a sytuacja finansowg przemystu unijnego,
biorac pod uwage, Ze ten ostatni osiaggnal najwyzsze
poziomy rentowno$ci w latach, gdy przywéz z ChRL
produktu, ktérego dotyczy postepowanie, znajdowal si¢
na najwyzszym poziomie. Najnizsza rentownos$¢ prze-
myst unijny osiggal natomiast kiedy przywéz z ChRL
byl na najnizszym poziomie w okresie badanym.

Nalezy tu przede wszystkim zauwazy¢, ze wzgledu na
§wiatowy charakter kryzysu zmiany w konsumpcji,
szczeg6lnie podczas pogorszenia koniunktury w OD,
z calg pewnoscig wplynely zaré6wno na wielko$¢ przy-
wozu z ChRL, jak i na sytuacje finansowa przemystu
unijnego.

Jednak jak wskazano powyzej, przywdz po cenach
dumpingowych z ChRL znacznie podcinal ceny sprze-
dazy przemystu unijnego w OD, tj. w okresie pogor-
szenia koniunktury. Co gorsza, producentom eksportu-
jacym z ChRL udalo si¢ nieznacznie zwigkszyé swoj
udzial w rynku nawet w okresie pogorszenia koniun-
ktury, podczas gdy przemyst unijny ponidst powazne
straty ze wzgledu na niemozliwo$¢ sprzedazy po bardziej
korzystnych cenach.

Mozna uznaé, Ze opisane powyzej podcigcie cenowe,
ktéremu towarzyszyl wzrost udzialu przywozu po
cenach dumpingowych z ChRL w rynku, wyrzadzilo
nawet powazniejszg szkode przemystowi unijnemu niz
gdyby mialo to miejsce w sytuacji braku wahan konsum-
pcji wywolanych przez pogorszenie koniunktury.

W zwigzku z powyzszym w zadnym wypadku nie
mozna uznal, ze zwykle poréwnanie tendencji
w  wielkosci przywozu po cenach dumpingowych
z ChRL z sytuacjg finansowg przemystu unijnego
mozna by zinterpretowaé jako czynnik naruszajacy
zwigzek przyczynowy miedzy przywozem po cenach
dumpingowych i szkoda wyrzadzong przemystowi unij-
nemu.
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3.4. Spadek sprzedazy eksportowej lub na wlasny uzytek (111) Przedstawione powyzej zmiany kosztu surowca

(108)

(109)

(110)

przemystu unijnego

Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze nizsza
rentowno$¢ przemystu unijnego byla spowodowana
raczej spadkiem sprzedazy eksportowej lub nizsza
produkcja na uzytek wlasny niz spadkiem sprzedazy
w Unii. Nalezy tu przede wszystkim przypomnieé, ze,
z wyjatkiem wielkoSci sprzedazy, wszystkie wskaZzniki
szkody, w tym rentowno$¢, zostaly ocenione na
podstawie sprzedazy niepowigzanym klientom na rynku
unijnym. Innymi stowy, zaréwno sprzedaz eksportowa,
jak i sprzedaz na uzytek wlasny zostaly wylaczone
z obliczen. Jest réwniez prawda, ze wielko$¢ sprzedazy
eksportowej malata w nieco szybszym tempie niz
sprzedaz unijna, jednak nie bylo tak w przypadku
produkeji na uzytek wilasny, ktéra stanowila podczas
okresu badanego, pomiedzy 22,4 % a 24,4 % sprzedazy
unijnej ogdlem. Co wigcej, ze wzgledu na stosunek sprze-
dazy eksportowej do sprzedazy unijnej przemyshu unij-
nego (wahajacy si¢ miedzy 10% i 14 % w okresie
badanym) sprzedazy tej nie mozna uznaé za tak wysoka,
aby mozna bylo zakwestionowac zwigzek przyczynowy
miedzy przywozem po cenach dumpingowych a jego
wplywem na przemyst unijny. Dlatego tez argument
ten zostaje oddalony.

3.5. Wigksze moce produkcyjne przemyshu unijnego
i wyzszy koszt produkcji

Jedna zainteresowana strona argumentowala, ze pogor-
szenie stanu przemystu unijnego bylo spowodowane
bledng decyzja o zwigkszeniu mocy produkcyjnych.
Nalezy tutaj przede wszystkim zauwazyl, ze rynek
wlokien szklanych byl przez wiele lat rynkiem rozwija-
jacym sie i decyzja o zwigkszeniu mocy produkcyjnych
w niektérych zakladach nie moze by¢ uznana za nieuza-
sadniona w kontekscie rosnacej konsumpcji. Ponadto
nalezy zauwazy¢, ze ogélnie w okresie badanym moce
produkcyjne przemystu unijnego zmalaly (zob. motyw

68 powyzej).

W kazdym razie nalezy odnotowad, ze przemystowi unij-
nemu udalo si¢ zredukowad koszt w przeliczeniu na
jednostke gléwnych surowcéw mimo wzrostu cen
surowcOw w okresie badanym:

Tabela 18

Koszt surowc6éw i koszt w przeliczeniu na jednostke produkowanych
widkien szklanych

2006 2007 2008 oD
Cenaftong 100 106 104 102
surowca (¥)
Koszt surowca/tone 100 99 97 94
wldkna szklanego (*)

(*) zindeksowane

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

117)

w przeliczeniu na jednostke wyprodukowanego widkna
szklanego mialy miejsce dzigki inwestycjom na rzecz
wydajnosci i konkurencyjnosci. Przemyst unijny wprowa-
dzil rézne Srodki w celu usprawnienia i racjonalizacji
procesu produkeji i nakladow w okresie badanym.

Jezeli chodzi o koszty pracy, jak opisano w motywach 75
- 77 powyzej, przemyst unijny zredukowal liczbe zatrud-
nionych o 20 % w okresie badanym, podczas gdy $rednia
placa zostala obnizona, mimo ze w jej obliczeniu
uwzgledniono koszty wysokich odpraw.

Z powyzszych wzgledéw argument za tym, ze pogor-
szenie sytuacji przemystu unijnego zostalo spowodowane
przez zwigkszone koszty produkeji, prawdopodobnie za
sprawa niskiej wydajnosci lub wysokich kosztéw pracy,
jest oddalony.

3.6. Konkurencyjno$¢ przywozu po cenach dumpingo-
wych z ChRL i szkoda powstala z wlasnej winy
zwigzana z chifiskimi producentami powigzanymi

Wysunigto argument, ze szkode spowodowaly skala
produkeji i nowoczesna technologia stosowana przez
chiniskich eksporteréw, a nie przywoéz po cenach
dumpingowych produktu objetego dochodzeniem. Usta-
lono jednak, ze ogélnie producenci unijni réwniez
produkuja na wielka skale i korzystaja z najnowszych
proceséw produkji.

Jedna zainteresowana strona twierdzila, ze przemyst
unijny mogt sam sobie wyrzadzi¢ szkode przez przywoéz
pochodzacy od chinskich producentéw powigzanych.
Nalezy tu zauwazy¢, ze, jak stwierdzono w motywie
58 powyzej, wielko$¢ tego przywozu byla bardzo ogra-
niczona, zaréwno wzgledem produkcji przemystu unij-
nego, jak i przywozu produktu, ktérego dotyczy poste-
powanie, z ChRL.

Ani brak konkurencyjnosci, ani tez przywdz pochodzacy
od chinskich producentéw powigzanych nie mogg byc
zatem uznane za czynniki naruszajace zwigzek przyczy-
nowy miedzy przywozem po cenach dumpingowych
z ChRL i stwierdzona szkodg.

4. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

Powyzsza analiza wykazala, ze wielko§¢ przywozu
wiokien szklanych z ChRL znacznie wzrosta w okresie
badanym, stopniowo zmniejszajgc udzial w rynku prze-
mystu unijnego. Ponadto zwigkszone iloSci przywozone
na rynek unijny po cenach dumpingowych znacznie
podcigly ceny przemystu unijnego, uniemozliwiajgc mu
przeniesienie na klientéw wyzszych kosztéw surowcow.
Mimo iz przez pewien czas przemystowi unijnemu
udawalo si¢ rekompensowac negatywne skutki presji
cenowej dzigki operacyjnemu zwigkszeniu wydajnosci,
bylo to niemozliwe kiedy w wyniku kryzysu gospodar-
czego znacznie spadl popyt.
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(118) Przeanalizowano takze inne czynniki, ktére mogly niskiego poziomu 0,3 % do —15 %, natomiast udzial

(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

wyrzadzi¢ szkode przemystowi unijnemu. Stwierdzono,
ze przywoz z panstw trzecich, wplyw kryzysu gospodar-
czego, zmiany w poziomie innej sprzedazy przemystu
unijnego i inne czynniki, w tym te wymienione
w motywach 97 - 116 powyzej, nie mogly naruszy¢
zwiazku przyczynowego miedzy przywozem po cenach
dumpingowych i szkoda wyrzadzong przemystowi unij-
nemu.

Opierajac si¢ na powyzszej analizie, w ktdrej ramach
odpowiednio okreslono i rozdzielono wplyw wszystkich
innych znanych czynnikéw na sytuacje przemystu unij-
nego od wyrzadzajacego szkod¢ wplywu przywozu po
cenach dumpingowych, uznaje si¢ tymczasowo, ze
przywoéz z ChRL wyrzadzil istotng szkode przemystowi
unijnemu, w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego.

F. INTERES UNII

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
Komisja sprawdzita, czy pomimo sformulowania wnio-
skow o dumpingu, szkodzie i zwigzku przyczynowym
istniejg istotne powody, aby stwierdzi¢, ze przyjecie
odpowiednich $rodkéw w tym konkretnym przypadku
nie lezy w interesie Unii. W tym celu, zgodnie z art.
21 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, Komisja prze-
analizowala mozliwe skutki, jakie S$rodki moglyby
wywrze¢ na wszystkie zainteresowane strony, oraz
mozliwe  konsekwencje niepodjecia  tego  rodzaju
srodkéw.

Komisja przestala kwestionariusze do niezaleznych
importeréw i uzytkownikéw. Ogélem rozestano 60
kwestionariuszy. Dwoch importeréw i 13 uzytkownikow
nadestalo  odpowiedz na pytania kwestionariusza
w wymaganym terminie. Ponadto w trakcie postepo-
wania niektérzy importerzy i uzytkownicy zglosili na
piSmie sprzeciw wobec jakichkolwiek $rodkéw w tej
sprawie.

1. Interes przemysltu unijnego

Jak wskazano w motywie 56, produkt podobny wytwa-
rzato w Unii 11 producentéw. O$miu skarzgcych stano-
wito ponad 90 % produkeji unijnej. dwoch innych
poparlo skarge, natomiast jeden producent ani jej popar,
ani si¢ jej nie sprzeciwil.

Trzy objete proba przedsigbiorstwa, ktére reprezentuja
okolo 60 % produkcji unijnej ogélem, zatrudnialy
3300  pracownikéw  bezposrednio  zwigzanych
z produkcjg i sprzedaza produktu podobnego, a takze
z administracjg. Nalezy przypomnie¢, ze wskazniki
szkody wykazaly ogdlny negatywny trend i ze zwlaszcza
wskazniki zwigzane z udzialem w rynku i sytuacjg finan-
sowa przemystu unijnego, takie jak rentowno$¢, zwrot
z inwestycji i przeplywy pieni¢zne, byly zdecydowanie
niekorzystne. W szczegblnosci w  okresie badanym
rentowno$¢ przemystu unijnego zmalala z juz bardzo

w rynku obnizyl si¢ o 5,6 punktéw procentowych.

(124) Jesli $rodki zostang wprowadzone, nalezy spodziewaé si¢

zahamowania spadku cen i utraty udzialu w rynku oraz
poprawy sytuacji w odniesieniu do cen sprzedazy prze-
mystu unijnego, w wyniku czego sytuacja finansowa
przemystu unijnego znacznie si¢ polepszy.

(125) Jezeli natomiast $rodki antydumpingowe nie zostang

(126)

nalozone, jest prawdopodobne, ze sytuacja rynkowa
i finansowa przemystu unijnego nadal bedzie si¢ pogar-
szal. W takim przypadku mozna si¢ spodziewal, ze
przemyst unijny nadal bedzie tracit udzial w rynku
i nie bedzie juz mogt sprostaé cenom rynkowym ustala-
nych przez przywéz z ChRL. Prawdopodobnym skut-
kiem tego bedzie dalsza redukcja produkeji i inwestycji
oraz zamknigcie wigkszej liczby zakladéw produkcyjnych
w Unii, co doprowadzi do istotnej redukgji zatrudnienia.

W zwiazku z powyzszym wstepnie stwierdza sig, ze
wprowadzenie $rodkéw antydumpingowych zdecydo-
wanie lezy w interesie przemystu unijnego.

2. Interes niepowigzanych importeréw w Unii

(127) Jak wskazano powyzej, nie objeto proba niepowigzanych

(128)

(129)

importeréw i dwodch takich importeréw w pelni wspot-
pracowalo w dochodzeniu, przesylajac odpowiedZ na
pytania kwestionariusza. Jedynie niewielka czg$¢ obrotow
tych dwoch importeréw (odpowiednio 7 % i 25 %) byta
uzyskana przez dzialalno$¢ zwigzang z produktem,
ktérego dotyczy postepowanie, z ChRL. Obaj importerzy
sprzeciwili si¢ ewentualnemu wprowadzeniu Srodkéw
antydumpingowych, gdyz ich zdaniem mogloby to
doprowadzi¢ do ustania przywozu produktu, ktérego
dotyczy postepowanie, z ChRL.

Przywéz deklarowany przez tych dwodch importeréw
stanowil jednak bardzo malg cze$¢ przywozu z ChRL
w OD ogélem (mniej niz 1%). W dochodzeniu nie
wspolpracowali zadni inni importerzy, udzielajagc odpo-
wiedzi na pytania kwestionariusza lub przedstawiajac
uzasadnione uwagi. Na tej podstawie uznaje si¢ tymcza-
sowo, ze wprowadzenie $rodkow tymczasowych nie
bedzie miato istotnych negatywnych skutkéw dla impor-
teréw unijnych.

3. Interes uzytkownikow

Widkna szklane objete niniejszym postgpowaniem majg
duza liczbe zastosowan. W dochodzeniu wspétpracowaly
nastepujace  grupy uzytkownikow: zaklady tkackie
(produkujgce zaréwno tkaniny specjalistyczne, jak i te
bardziej standardowe, np. dla turbin wiatrowych
i zastosowan morskich, w transporcie, lotnictwie
i infrastrukturze). producenci okladzin, producenci mate-
rialéw kompozytowych stosowanych m. in. w przemysle
samochodowym, producenci kompozytowych pétfabry-
katéw lub produktéw koncowych.
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(130) Wspdlpracujacy uzytkownicy zakupili ilos¢ produktu, wiednio jeden punkt procentowy i mniej niz pét punktu

(131)

(132)

(133)

(134)

ktérego dotyczy postgpowanie, z ChRL, stanowiacg
okolo 20 % przywozu widkien szklanych z ChRL
w OD. Z informacji przekazanych w odpowiedziach na
pytania kwestionariusza wynika réwniez, ze w unijnym
przemysle uzytkownikéw zatrudniona jest duza liczba
os6b. Mimo ze w tej kwestii nie dostarczono na tym
etapie zadnych kompleksowych i potwierdzonych
danych, na  podstawie informacji  zawartych
w odpowiedziach na pytania kwestionariusza mozna
tymczasowo oszacowal liczbe o0séb  zatrudnionych
w przemySle przetwérczym na 50 000-75 000. Na tej
samej podstawie mozna oszacowa¢ liczbe oséb zatrud-
nionych w stosujacych widkna szklane oddzialach przed-
sigbiorstw, ktére uzywaly chinskich widkien szklanych
w OD, na okoto 27 000.

Jak twierdzita wigkszo$¢ wspoltpracujacych uzytkow-
nikéw, kupowali oni widkna szklane zaréwno od chin-
skich, jak i od innych producentéw, w tym producentéw
europejskich. Tylko nieliczni kupowali widokna szklane
wylacznie z ChRL. W przemysle przetwoérczym istnieje
nie tylko duza réznorodno$¢ dzialalnosci, ale przedsie-
biorstwa roznig si¢ tez znacznie pod wzgledem wielkosci.
Niektére z nich sa przy tym czedcia wigkszych
koncernéw migdzynarodowych, podczas gdy inne sg
catkowicie niezalezne.

3.1. Mozliwe skutki $rodkéw dla rentownosci uzytkow-
nikéw

Z odpowiedzi na pytania kwestionariusza wynika, ze
sytuacja przemystu widkien szklanych jest wzglednie
dobra. Z informacji wspoélpracujacych uzytkownikéw
wynika, ze wigkszo$¢ z nich osiggnela zysk z produkgji
i sprzedazy swoich produktéw, ktére zawieraly produkt
objety dochodzeniem, w okresie badanym, w tym w OD.
Kilku uzytkownikéw poniosto co prawda straty z tej
dzialalnosci w OD, jednak zysk wielu innych wyniést
miedzy 5% i 10 %.

Koszty zakupu widkien szklanych stanowig zazwyczaj
duza czgsé kosztow produkeji w branzy uzytkownikow.
Zgodnie z dostarczonymi danymi stosunek ten moze
wynosi¢ od 10 % do ponad 50 %, w zaleznosci od
wytwarzanego produktu. Dla niektérych uzytkownikéw
wzrost kosztow zakupu chifiskich widkien szklanych
moze zatem mie¢ zauwazalne skutki finansowe.

Na podstawie informacji zawartych w odpowiedziach
wspolpracujacych uzytkownikéw na pytania kwestiona-
riusza mozna oszacowaé przecigtny mozliwy wplyw
srodkéw antydumpingowych na zysk na okolo 1%
obrotéw oddzialéow przedsigbiorstw, ktére  stosuja
wiokna szklane, i na mniej niz 0,5 % obrotéw calosci
przedsi¢biorstw, majacych oddzialy stosujace widkna
szklane. Innymi stowy, negatywny wplyw na rentowno$¢
oddzialu stosujacego widkna szklane oraz na rentownos¢
calego przedsigbiorstwa wyniostby przecigtnie odpo-

(135)

(136)

(137)

(138)

(139)

(140)

procentowego.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przypadku niektorych
przedsigbiorstw uzytkownikéw wplyw ten moglby by¢
wickszy, do wysokosci okoto 5 % obrotéw przedsigbior-
stwa. Ze wzgledu na poziom zysku niektérych uzytkow-
nikéw i udzial kosztu widkien szklanych w ich kosztach
produkcji nie mozna wykluczyé, ze duzy wzrost cen
widkien szklanych negatywnie wplynalby na ich rentow-
no$¢, o ile nie przeniosa oni tego wzrostu kosztow,
catkowicie lub przynajmniej w duzej czgsci, na swoich
klientéw.

Ogodlnie rzecz biorgc, mozna tymczasowo uznal, ze choé
mozliwe skutki $rodkéw antydumpingowych moga by¢
bardziej niekorzystne dla niektérych uzytkownikéw,
pozostali uzytkownicy odczujg je raczej w stopniu
umiarkowanym.

3.2. Brak wymiennosci

Niektorzy uzytkownicy twierdzili, ze wiele rodzajow
widkien niezbednych w przemysle uzytkownikéw nie
jest bezposrednio dostgpnych na rynku. Dostawcy
muszg bowiem przej$¢ dluga i skomplikowana procedurg
kwalifikacyjng, trwajaca od 6 do 12 miesiecy, przy czym
sam udzial w niej nie gwarantuje powodzenia. Zmiana
dostawcy w celu uniknigcia zaplaty cel antydumpingo-
wych bylaby zatem kosztowna, niemozliwa w krétkim
terminie i ryzykowna z punktu widzenia technologii.

Uznaje si¢ wiec, ze w przypadku niektorych zastosowan
charakterystyka produktu objetego dochodzeniem moze
rzeczywiscie wymagal dtugiej procedury kwalifikacyjne;j,
w tym testowania. Wobec uwag otrzymanych od niekté-
rych  uzytkownikéw wydaje si¢ jednak takze, iz
w wickszosci przypadkéw istnieje wiele Zrodel dostaw.
Nalezy réwniez przypomnieé, ze celem Srodkéw anty-
dumpingowych nie jest uniemozliwienie niektérym
dostawcom dostegpu do rynku unijnego - maja one
jedynie przywréci¢ sprawiedliwy handel i skorygowaé
zakl6cenia na rynku.

Uznaje si¢ zatem tymczasowo, ze nie jest prawdopo-
dobne, aby wprowadzenie $rodkéw w odniesieniu do
przywozu chinskich widkien szklanych poskutkowato
czasowa przerwa w podazy surowcow dla uzytkow-
nikéw.

3.3. Brak mozliwosci  przeniesienia  zwigkszonych
kosztéw produkgcji i zwigkszona konkurencja ze
strony produktéw przetworzonych niepochodza-
cych z UE

Niektérzy uzytkownicy twierdzili, Ze nie beda w stanie
przenies¢ kosztow wzrostu cen widkien szklanych na
swoich klientéw. Dodali oni takze, ze na rynku ich
produktéw panuje ostra konkurencja i ze ich klienci
z tatwoscia zmieniliby dostawce w razie podwyzki cen.
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(141) Ze wzgledu na réznorodno$é uzytkownikéw trudno jest sprosta¢ przewidywanemu  wzrostowi  popytu

(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

dokona¢ ogélnej oceny ich mozliwosci przeniesienia
zwigkszonych kosztéw produkcji na swoich klientéw.
Na podstawie danych zawartych w odpowiedziach uzyt-
kownikéw na pytania kwestionariusza mozna uznaé, ze
nawet jesli dany uzytkownik nie bylby w stanie przenies¢
wigkszosci zwigkszonych  kosztéw  produkgji,
w wickszosci przypadkéw jego obroty i rentownosé
ucierpialyby tylko w ograniczonym zakresie.

Jesli chodzi o konkurencje, niektorzy uzytkownicy wyra-
zili takze obawe, ze nalozenie cel antydumpingowych
doprowadzi do wzrostu konkurencji na rynku nizszego
szczebla ze strony dostawcéw spoza UE, jako ze
produkty przetworzone nie zostalyby objete Zadnymi
srodkami ochronnymi. Z ChRL zacz¢to by przywozié
nie, jak dotad, wldkna szklane, lecz produkty przetwo-
rzone takie jak materialy kompozytowe, tkaniny
i kompozytowe $migla turbin wiatrowych. Uzytkownicy
twierdzili, ze konkurencja z ChRL jest juz obecna na
rynkach wielu z tych produktéw i ze logiczne jest, ze
konkurencja ta wzro$nie po wprowadzeniu $rodkow
w odniesieniu do przywozu widkien szklanych. Uzyt-
kownicy musieliby nie tylko placi¢ wyzsze ceny za
widkna szklane, ale réwniez zmaga¢ si¢ ze zwigkszong
konkurencja. W takich warunkach handlowych nie
byloby mozliwe przekazanie wigkszej czesci wzrostu
cen na klientow.

Nalezy tutaj zauwazy¢, ze fakt, ze wprowadzenie
srodkéw antydumpingowych mogloby wzméc konku-
rencj¢ nie moze by¢ powodem do niewprowadzenia
takich $rodkéw, jesli sa one uzasadnione. Europejski
przemyst uzytkownikéw widkien szklanych ma te same
prawa, co przemyst produkujacy widkna szklane, i jest
on uprawniony do odwolania si¢ do unijnego prawa
handlowego i wnioskowania o wszczecie dochodzenia
antydumpingowego odnosnie swoich produktéw, o ile
ma on wystarczajgco ugruntowang pozycje i moze
przedstawi¢ dowody prima facie na istnienie dumpingu
wyrzadzajacego szkodg.

Powyzszy argument o mozliwym wzroscie konkurencji
ze strony produktéw przetworzonych spoza UE nie
moze uzasadniaé niewprowadzenia $rodkéw antydum-

pingowych.

3.4. Niedob6r dostaw

Niektorzy uzytkownicy twierdzili, ze po OD odczuwano
juz niedobér dostaw na rynku unijnym i ze wprowa-
dzenie $rodkéw antydumpingowych pogorszy sytuacje,
jako ze doprowadzi ono do zmniejszenia przywozu
z ChRL, ktéry jest potrzebny ze wzgledu na duzy
i stale rosngcy popyt.

Skarzacy  potwierdzili, ze  wystepuja  trudnosci
w dostawach niektérych grup produktéw wytwarzanych
przez przemyst unijny, jednak s3 one tymczasowe
i spowodowane przez niewystarczajgce rezerwy
w sytuacji rynku po kryzysie gospodarczym. Skarzacy
stwierdzili réwniez, ze przemyst unijny bedzie mogt
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w unijnym przemysle przetwoérczym, przede wszystkim
dzigki fatwemu ponownemu uruchomieniu niewykorzys-
tanych mocy produkcyjnych, dalszym ulepszeniom tech-
nologicznym oraz remontom i konserwacji piecéw, pod
warunkiem ze zostanie przywrdécona normalna rentow-
nosé.

Nalezy tu zauwazy¢, ze celem $rodkéw antydumpingo-
wych jest zaradzenie nieuczciwym praktykom hand-
lowym, przynoszacym szkodliwe skutki przemystowi
unijnemu, i przywrécenie skutecznej konkurencji na
rynku unijnym, a nie utrudnianie przywozu. Co za tym
idzie, mimo ze poziom cen unijnych produktu, ktérego
dotyczy postgpowanie, pochodzacego z ChRL, najpraw-
dopodobniej wzrosnie w nastgpstwie wprowadzenia
§rodkéw antydumpingowych, zaproponowane $rodki
nie spowoduja zamknigcia rynku unijnego dla produ-
centéw eksportujacych z ChRL i pozwola na dalsza obec-
no$¢ przywozu z ChRL na rynek unijny produktu,
ktérego dotyczy postgpowanie.

Jezeli chodzi o mozliwo$é zrekompensowania przez
przemyst unijny ewentualnych brakéw w dostawach
chinskich widkien szklanych, nalezy zauwazyé, ze
obecny poziom wykorzystania mocy produkcyjnych
przemystu unijnego wydaje si¢ potwierdza, ze dostawy
w pelni zaspokoja popyt na rynku. Dzigki niewykorzys-
tanym mocom produkcyjnym przemyshu unijnego, ktére
szacuje si¢ na niemal 200 000 ton w OD, mozna by
zrekompensowa¢ nawet cato$¢ przywozu wiokien szkla-
nych z Chin liczacego ogélem 116 413 ton w OD.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢ tymczasowo, ze
problemowi ewentualnego niedoboru dostaw mozna by
zaradzi¢ przez zwigkszone wykorzystanie mocy produk-
cyjnych przemystu unijnego, przywéz z innych zrddel,
jak réwniez przywéz po cenach niedumpingowych
z ChRL.

4. Whioski dotyczgce interesu Unii

Podsumowujac, nalezy si¢ spodziewal, ze wprowadzenie
§rodkéw w odniesieniu do przywozu produktu, ktérego
dotyczy postgpowanie, z ChRL umozliwiloby przemy-
stowi unijnemu poprawe swojej sytuacji przez zwiek-
szenie sprzedazy, cen sprzedazy oraz udzialu w rynku.
Mimo ze moga pojawi¢ si¢ pewne negatywne skutki
w postaci wzrostu kosztéw dla niektorych uzytkow-
nikéw, zostang one prawdopodobnie zrekompensowane
przez  spodziewane  korzysci dla  producentéw
i dostawcow.

W zwigzku z powyzszym tymczasowo uznaje sig,
zwazywszy wszystkie elementy, Ze nie ma istotnych
argument6w przeciwko wprowadzeniu $rodkéw tymcza-
sowych w odniesieniu do przywozu produktu, ktérego
dotyczy postepowanie, pochodzacego z ChRL. Ta
wstepna ocena moze jednak wymagaé dodatkowej szcze-
gélowej analizy po otrzymaniu uwag zainteresowanych
stron.
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G. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

Biorgc pod uwage wnioski dotyczace dumpingu, wynika-
jacej z niego szkody, zwiazku przyczynowego i interesu
Unii, nalezy wprowadzi¢ $rodki tymczasowe na przywoz
produktu, ktérego dotyczy postgpowanie, pochodzacego
z Chinskiej Republiki Ludowej, aby zapobiec dalszemu
wyrzadzaniu  szkody przemyslowi unijnemu przez
przywoéz towaréw po cenach dumpingowych.

1. Poziom usuwajacy szkode

Srodki tymczasowe w odniesieniu do przywozu z ChRL
nalezy wprowadzi¢ na poziomie wystarczajacym do
usuniecia szkody wyrzadzanej przemystowi unijnemu
i spowodowanej przywozem po cenach dumpingowych,
bez przekraczania stwierdzonego marginesu dumpingu.
Przy obliczaniu poziomu oplat celnych niezbednych do
usuniecia skutkéw dumpingu wyrzadzajgcego szkode,
uznano, ze $rodki powinny umozliwi¢ przemystowi unij-
nemu pokrycie kosztéw produkcji oraz osiggniecie
takiego zysku przed opodatkowaniem, jaki bylby
mozliwy w normalnych warunkach konkurencji, czyli
gdyby nie istnial przywoéz towaréw po cenach dumpin-
gowych.

Przemyst unijni twierdzi, ze do celu ustalenia poziomu
usuwajgcego szkode nalezy zastosowaé docelowy poziom
zysku w wysokoSci 12-15 %. Dostarczone dotychczas
dowody nie wskazuja jednak w przekonujacy sposéb
na to, ze taki poziom zysku jest poziomem minimum
niezbednym do zapewnienia rentownej dziatalnosci
handlowej w tej branzy przemystu unijnego. Wobec
braku rzetelnych dowodéw potwierdzajacych wyzszy
docelowy poziom zysku, tymczasowo uznano, ze doce-
lowy poziom zysku w wysokosci 5 % bylby odpowiedni
do celow ustalenia poziomu usuwajacego szkode.

Na tej podstawie obliczono ceng¢ produktu podobnego
niewyrzadzajaca szkody przemystowi unijnemu. Ceng
niewyrzadzajacg szkody ustalono przez odjecie rzeczy-
wistego marginesu zysku od ceny ex-works i dodanie
do obliczonej w ten sposéb ceny na progu rentownosci
wyzej wymienionego docelowego marginesu zysku.

Ustalono  zatem
usuwajgce szkode:

tymczasowo nastepujace poziomy

Prsedsgbiorsor Posiom usuwajay
New Changhai Group 61,4 %
Inne przedsigbiorstwa wspdlpracujace 104,2 %
Rezydualny margines dumpingu 104,2 %

2. Srodki tymczasowe

W zwigzku z powyzszym i na mocy art. 7 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego uznaje si¢, ze nalezy nalozyé
tymczasowe clo antydumpingowe na przywéz produktu
objetego postepowaniem pochodzacego z ChRL na
poziomie najnizszego sposrdd ustalonego marginesu
dumpingu i poziomu usuwajgcego szkode, zgodnie
z zasadg nizszego cla, ktéry w kazdym przypadku odpo-
wiada marginesowi dumpingu.
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Uwzgledniajac bardzo wysoki poziom wspdlpracy chin-
skich producentéw eksportujacych, naklada si¢ taka sama
tymczasowa stawke cla dla wspdlpracujacych produ-
centéw eksportujacych, ktérym nie przyznano indywi-
dualnego traktowania lub rozpatrzenia sprawy, i dla
wszystkich niewspolpracujacych producentéw eksportu-
jacych. Na podstawie powyzszych ustalen zapropono-
wane stawki celne wynosza:

Przedsigbiorstwo: Clo tymczasowe

New Changhai Group 8,5%
Inne przedsigbiorstwa wspolpracujace 43,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 43,6 %

Indywidualne stawki cla antydumpingowego okreslone
w niniejszym rozporzadzeniu zostaly okreslone na
podstawie ustalen niniejszego dochodzenia. Odzwiercied-
lajg one zatem sytuacj¢ ustalong podczas dochodzenia,
dotyczgca tych przedsigbiorstw. Wspomniane stawki
celne (w odréznieniu od ogdlnokrajowego cla stosowa-
nego do ,wszystkich innych przedsigbiorstw”) maja
wylaczne zastosowanie do przywozu towaréw pocho-
dzacych z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie,
i wyprodukowanych przez dane przedsicbiorstwa tj.
przez konkretne wymienione podmioty prawne. Przywo-
zone produkty wytworzone przez inne przedsigbiorstwa,
ktérych nazwa i adres nie zostaly wymienione w czgsci
normatywnej niniejszego aktu prawnego, facznie
z podmiotami powigzanymi z przedsigbiorstwami
konkretnie wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych
stawek i do ich produktéw stosowane sa stawki dla
ywszystkich innych przedsi¢biorstw”.

Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego dla przedsie-
biorstw (np. po zmianie nazwy podmiotu lub po utwo-
rzeniu nowych podmiotéw zajmujacych si¢ produkcja
lub sprzedazg) nalezy kierowaé do Komisji (') wraz
z wszystkimi odpowiednimi informacjami, w szcze-
g6lnosci dotyczacymi wszelkich zmian w zakresie dzia-
talnosci przedsigbiorstwa zwiazanej z produkcjg, sprze-
daza na rynek krajowy i na rynki zagraniczne, wynikaja-
cych np. z wyzej wspomnianej zmiany nazwy lub
zmiany podmiotu zajmujacego si¢ produkcja lub sprze-
daza. W stosownych przypadkach rozporzadzenie bedzie
odpowiednio zmieniane przez aktualizacje wykazu
przedsi¢biorstw korzystajacych z indywidualnych stawek
celnych.

Aby zapewni¢ prawidlowe stosowanie cla antydumpin-
gowego, poziom cla dla wszystkich innych przedsie-
biorstw powinien mie¢ zastosowanie nie tylko do
niewspOlpracujgcych producentéw  eksportujacych, ale
réwniez do tych producentéw, ktérzy nie dokonywali
wywozu do Unii podczas OD.

(") European Commission
Directorate General for Trade
Direction H
Office Nerv- 105
B-1049 Brussels
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H. PRZEPISY KONCOWE

(162) Aby zapewni¢ dobre zarzadzanie nalezy ustali¢ okres,
w ktérym zainteresowane strony, ktore zglosily si¢
w terminie okre§lonym w zawiadomieniu o wszczgciu,
moglyby przedstawi¢ swoje opinie na piSmie oraz zlozy¢
wniosek o przestuchanie. Ponadto nalezy podkresli¢, iz
ustalenia w sprawie nalozenia cel antydumpingowych
dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia maja
charakter tymczasowy i moga zostaé ponownie rozwa-
zone przy nakladaniu wszelkiego ostatecznego cla.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ninigjszym naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe
na przywéz nici cigtych z widkien szklanych, o dlugosci
nieprzekraczajgcej 50 mm, niedoprzedéw z widkien szklanych,
z wylaczeniem niedoprzedow z widkien szklanych, ktére sg
impregnowane i powlekane i kt6rych straty podczas prazenia
wynoszg wiecej niz 3 % (ustalone zgodnie z normg ISO 1887),
przedzy z wibkien szklanych, z wylaczeniem przedzy, ktdra jest
impregnowana i powlekana i ktérej straty podczas prazenia
wynosza wiecej niz 3 % (ustalone zgodnie z norma ISO
1887) oraz mat z widkien szklanych z wylaczeniem mat
z waty szklanej, objetych obecnie kodami CN 7019 11 00,
ex 7019 12 00, ex 7019 19 10 i ex 7019 31 00 (kody TARIC
7019 31 00 29, 7019 12 00 21, 7019 12 00 22,
7019 12 00 23, 7019 12 00 24, 7019 12 00 39,
7019 19 10 61, 7019 19 10 62, 7019 19 10 63,
7019 19 10 64, 701919 10 65, 7019 19 10 66,
7019191079 i 7019310099) oraz pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowe;j.

2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego majaca
zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem,
jest nastepujaca dla  produktéw opisanych w ust. 1
i wytworzonych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

16.9.2010
L. Clo antydumpin- Dodatk kod

Przedsigbiorstwo: © ga(?vgle ?;Sp n ° 2:1. A(;v;’é, o
Changzhou  New  Changhai 8,5 A983
Fiberglass Co. Ltd. i Jiangsu
Changhai Composite Materials
Holding Co., Ltd., Tanggiao,
Yaoguan Town, Changzhou
City, Jiangsu
Wszystkie pozostale przedsie- 43,6 A999
biorstwa

3. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Unii
produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest wpla-
ceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

4. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowiazu-
jace przepisy dotyczgce naleznosci celnych.

Artykut 2

Nie naruszajgc przepisow art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr
1225/2009, zainteresowane strony mogg zwrdciC  sie
o ujawnienie istotnych faktéw i ustalefi, na podstawie ktérych
przyjeto niniejsze rozporzadzenie, przedstawi¢ swoje opinie na
pismie i wystapi¢ o mozliwos¢ zlozenia przed Komisjg ustnych
wyjasnien w ciggu jednego miesigca od daty wejscia w Zycie
niniejszego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009
zainteresowane strony moga przedstawiaé uwagi dotyczace
zastosowania niniejszego rozporzadzenia przez okres jednego
miesiaca od daty jego wejscia w zycie.

Artykut 3
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym

po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia obowigzuje przez okres
szeSciu miesiecy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli 15 wrze$nia 2010 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy



