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DECYZJA KOMISJI

z dnia 9 grudnia 2010 r.

zmieniajaca decyzje C(2007) 2286 w sprawie przyjecia zasad ERBN dotyczacych skladania

wnioskéw oraz odpowiednich procedur oceny, selekcji i przyznawania dotacji w odniesieniu do

dzialan posrednich w ramach programu szczegélowego ,Pomysly” sibdmego programu ramowego
(2007-2013)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2010/767[UE)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1906/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. ustanawiajace
zasady uczestnictwa przedsigbiorstw, osrodkéw badawczych
i uczelni wyzszych w dziataniach prowadzonych w ramach
siddmego programu ramowego oraz zasady upowszechniania
wynikoéw badan (2007-2013) ('), w szczegdlnosci jego art. 16
ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Decyzja C(2007) 2286 z dnia 6 czerwca 2007 r. Komisja
przyjela zasady dotyczace skladania wnioskéw do Euro-
pejskiej Rady ds. Badan Naukowych (ERBN) oraz odpo-
wiednie procedury oceny, selekgji i przyznawania dotacji
dla dzialaii posrednich w ramach programu szczegdlo-
wego Pomysly” sidédmego programu ramowego
(2007-2013) (,zasady ERBN").

(2)  Decyzja C(2007) 4429 z dnia 27 wrze$nia 2007 r.
Komisja zmienila te zasady.

(3) Na podstawie dos$wiadczen zdobytych w zwiazku
z pierwszymi zaproszeniami opublikowanymi przez
ERBN w latach 2007, 2008 i 2009 oraz uwzgledniajac
zmiany wprowadzone do prawodawstwa Unii Europej-
skiej lub zmiany, o ktérych wprowadzenie wyraznie
wystapita rada naukowa ERBN, nalezy zatem odpo-
wiednio zmieni¢ decyzje Komisji C(2007) 2286,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zasady ERBN dotyczace skladania wnioskéw oraz odpowiednie
procedury oceny, selekcji i przyznawania dotacji w odniesieniu

() Dz.U. L 391 z 30.12.2006, s. 1.

do dzialan posrednich w ramach programu szczegblowego
,Pomysly” siddmego programu ramowego (2007-2013), przy-
jete decyzja C(2007) 2286, zastepuje si¢ zasadami okre§lonymi
w zalgczniku.

Artykut 2

1. Zasady ERBN dotyczace skladania wnioskéw oraz odpo-
wiednie procedury oceny, selekcji i przyznawania dotacji
w odniesieniu do dzialan posrednich w ramach programu
szczegbtowego ,Pomysly” siddmego programu ramowego
(2007-2013) maja zastosowanie do wszystkich zaproszen do
skfadania wnioskow opublikowanych przez ERBN od daty
wejScia w zycie niniejszej decyzji.

2. Przepisy dotyczace powolywania i zwrotu kosztow
podrézy i pobytu niezaleznych ekspertéw i gtéwnych badaczy
zaproszonych na spotkanie, jak okreSlono we wzorach aktéw
powotlania przyjetych przez Komisje oraz w sekcji 3 i w zalacz-
nikach B i C do zasad ERBN dotyczacych skladania wnioskéw
oraz odpowiednich procedur oceny, selekcji i przyznawania
dotacji w odniesieniu do dzialan posrednich w ramach
programu szczegbtowego ,Pomysly” sibdmego programu ramo-
wego (2007-2013), stosuje si¢ od daty wejcia w Zycie niniej-
szej decyzji.

Artykut 3

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 9 grudnia 2010 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy
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1. PREAMBULA — DEFINICJE

Europejska Rade ds. Badan Naukowych (ERBN) ustanowila Komisja Europejska (!) na mocy przepiséw programu szcze-
gétowego ,Pomysly” w ramach siédmego programu ramowego w zakresie badan, rozwoju technologicznego
i demonstragji (,program szczegétowy »Pomysly<”) (3) w celu realizacji tego programu szczegétowego.

W sklad ERBN wchodzg rada naukowa, sekretarz generalny oraz specjalna jednostka ds. realizacji ustanowiona przez
Komisj¢ Europejskg jako Agencja Wykonawcza Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych (*); ERBN jest odpowiedzialna
przed Komisja i prowadzi dzialalno$¢ zgodnie z zasadami niezaleznosci i rzetelnosci, ktérych gwarantem jest Komisja.

Dla celéw przejrzystosci w niniejszym dokumencie stosuje si¢ nastepujace definicje:
termin ,AW ERBN” oznacza Agencje Wykonawczg Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych,

termin ,7PR” odnosi si¢ do ,siédmego programu ramowego Wspdlnoty Europejskiej w zakresie badan, rozwoju tech-
nologicznego i demonstracji (2007-2013)” (%),

termin ,zasady uczestnictwa” odnosi si¢ do ,zasad uczestnictwa przedsigbiorstw, o$rodkéw badawczych i uczelni
wyzszych w dzialaniach prowadzonych w ramach siddmego programu ramowego oraz zasady upowszechniania wynikow
badai (2007-2013)" (),

termin ,rozporzadzenie finansowe” oznacza rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca
2002 r. w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich (9).

2. WPROWADZENIE

Celem niniejszego dokumentu jest okreslenie zasad majacych zastosowanie do skladania i wzajemnej oceny wnioskow
oraz do przyznawania dotacji w odpowiedzi na pozytywnie rozpatrzone wnioski. W ramach tych zasad okresla si¢
podstawowe parametry majace na celu zapewnienie stosowania rygorystycznych, sprawiedliwych, skutecznych
i wlasciwych procedur prowadzacych do przyznania dotacji. Okreslono je przy wspélpracy z rada naukowa ERBN,
ktéra jest odpowiedzialna miedzy innymi za ustanowienie programu prac programu ,Pomysly”, metod wzajemnej
oceny oraz procedur majacych zastosowanie do wzajemnej oceny wnioskéw w ramach programu szczegélowego
,Pomysly” oraz do wyznaczania niezaleznych ekspertéw do udzialu we wzajemnej ocenie. Komisja przyjela je zgodnie
z zasadami uczestnictwa.

W sekeji 1 okresla sie kluczowe zasady majace zastosowanie do procesu od zlozenia wniosku do przyznania dotagji, tj.
zasady doskonalosci, przejrzystosci, sprawiedliwosci i bezstronnosci, wydajnosci i szybkosci, a takze kwestie etyczne.

W sekcji 2 okresla sie procedury skladania wnioskow oraz sposéb ich pdiniejszego rozpatrywania, w tym sposob
przeprowadzania oceny kwalifikowalnosci.

Sekcja 3 dotyczy wzajemnej oceny, w tym sposobu wybierania i powolywania niezaleznych ekspertow, rozwigzywania
kwestii potencjalnego i faktycznego konfliktu intereséw oraz organizacji wzajemnej oceny. Oméwiono w niej rowniez
sposéb rozpatrywania odwotan i skarg oraz kwesti¢ sprawozdawczosci dotyczacej wzajemnej oceny i przyznawania
dotagji.

W sekgji 4 okredla si¢ sposéb przyznawania dotacji i sporzadzania uméw o udzieleniu dotacji.

2.1. Zasady

Proces od zlozenia wniosku do przyznania dotacji opiera si¢ na szeregu ugruntowanych zasad:

— doskonatosé: projekty wybrane do finansowania musza charakteryzowal si¢ wysoka jakoscia z naukowego lub tech-
nicznego punktu widzenia,

() Dz.U. L 57 z 24.2.2007, s. 14.

() Dz.U. L 400 z 30.12.2006, s. 224.
() Dz.U. L 9 z 12.1.2008, s. 15.

() Dz.U. L 412 z 30.12.2006, s. 1.
() Dz.U. L 391 z 30.12.2006, s. 1.
() Dz.U. L 248 z 16.9.2002, s. 1.



L 327/54

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

11.12.2010

— przejrzystosé: decyzje o finansowaniu i przyznaniu dotacji musza opiera¢ si¢ na wyraznie okre$lonych zasadach
i procedurach, a podmioty prawne bedace kandydatami i gléwni badacze powinni otrzymaé stosowng informacje
zwrotng na temat wyniku wzajemnej oceny ich wnioskdw,

— sprawiedliwos¢ i bezstronnosé: wszystkie wnioski traktuje si¢ w spdjny i jednakowy sposdéb. Nalezy je oceniaé
bezstronnie na postawie ich warto$ci merytorycznej, niezaleznie od ich pochodzenia ani tozsamosci podmiotu
sktadajacego wniosek, gtéwnego badacza lub ktéregokolwiek z czlonkéw zespotu badawczego,

— poufnosé: wszystkie wnioski oraz zwigzane z nimi dane, informacje i dokumenty przekazywane AW ERBN nalezy
traktowac jako poufne,

— wydajnos¢ i szybkosé: przeprowadzanie wzajemnej oceny, przyznawanie dotacji i sporzadzanie uméw o udzieleniu
fiotacji powinno odbywa¢ sie jak najszybciej, przy jednoczesnym zachowaniu rzetelnosci wzajemnej oceny
i poszanowaniu ram prawnych,

— kwestie etyczne i kwestie zwigzane z bezpieczeristwem: wszelkie wnioski naruszajace podstawowe zasady etyczne lub
niezgodne z odpowiednimi procedurami bezpieczenstwa moga w kazdej chwili zosta¢ wykluczone z procesu
wzajemnej oceny, selekcji i przyznawania dotacji.

2.2. Skladanie wnioskéw
2.2.1. Zaproszenia do sktadania wnioskdw

Whnioski sklada si¢ w odpowiedzi na zaproszenia do skladania wnioskow (,zaproszenia”) (!). Tre$¢ i terminy zaproszef
okresla si¢ w programie prac programu ,Pomysly” i publikuje w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (,tekst zaproszenia”)
na stronie(-ach) internetowej(-ych) Komisji (%) oraz na stronie internetowej ERBN, na ktdrej zamieszczone zostang hiper-
tacza do strony (stron) internetowej(-ych) Komisji.

Zaproszenia dotyczgce projektow badan pionierskich moga zawieral informacje okreslajace orientacyjny budzet przewi-
dziany w odniesieniu do calego zaproszenia lub orientacyjne budzety przeznaczone na poszczegdlne obszary badan
w ramach zaproszenia, ktére zostang ocenione przez oddzielne zespoly niezaleznych ekspertow.

W zaproszeniu okreSla si¢ takie, czy stosowana bedzie jedno- czy dwuetapowa procedura skladania wnioskéw lub
wzajemnej oceny. W przypadku dwuetapowej procedury skladania wnioskéw, do zlozenia kompletnych wnioskéw
w drugim etapie zostang zaproszeni tylko ci kandydaci, ktorych wnioski zostang ocenione pozytywnie w etapie pierw-
szym.

2.2.2. Rejestracja wstgpna

Poniewaz w ramach programu szczegdtowego ,Pomysly” stosuje si¢ podejscie oddolne, ERBN spodziewa si¢, ze wplynie
wiele wnioskéw dotyczacych wszystkich dziedzin badaf. Aby umozliwic ERBN zapewnienie wymaganych zasobéw
i wiedzy fachowej na potrzeby procesu wzajemnej oceny ERBN, w zaproszeniu mozna przewidzie¢ rejestracje wstgpng.

Rejestracja wstgpna moze wymagaé okreslenia planowanego przedmiotu oraz przewidywanych celéw badan objetych
whnioskiem.

Jezeli w zaproszeniu przewidziano rejestracje wstepna, potencjalny kandydat zwraca si¢ przed uplywem terminu rejestracji
wstepnej z wnioskiem o przyznanie nazwy uzytkownika i hasta dostepu do systemu informatycznego sluzby ds. elek-
tronicznego skladania wnioskow (obecnie EPSS, zwanego dalej ,elektronicznym systemem skfadania wnioskéw”) niezbed-
nych w celu ztozenia wniosku. Termin lub terminy zakonczenia rejestracji wstgpnej moga zosta¢ wyznaczone na kilka
tygodni przed terminem lub terminami skladania wnioskéw okreslonymi w zaproszeniu. Rejestracja wstepna i skladanie
wnioskéw stanowiag dwa oddzielne etapy procesu. Jezeli kandydat nie dokonal rejestracji wstepnej, mimo ze przewidziano
ja w zaproszeniu, jego wniosek nie zostanie zaakceptowany przez elektroniczny system skladania wnioskéw.

Nawet jezeli w zaproszeniu nie przewidziano rejestracji wstepnej, potencjalny kandydat rejestruje si¢ i zwraca si¢
z wnioskiem o przyznanie hasla dostepu do elektronicznego systemu skladania wnioskéw, aby moéc zlozy¢ wniosek
przed uplywem terminu okreslonego w zaproszeniu.

W wyjatkowych przypadkach potencjalny kandydat moze ubiegaé si¢ o zezwolenie AW ERBN na zlozenie wniosku
w formie papierowej, zgodnie z przepisami zalacznika A do niniejszej decyzji.

2.2.3. Skladanie wnioskdw

Skladanie wnioskéw oraz, w stosownych przypadkach, rejestracja wstepna odbywa sie¢ droga elektroniczng, za pomoca
internetowego elektronicznego systemu sktadania wnioskéw obstugiwanego przez Komisj¢ (obecnie EPSS).

Zgodnie z postanowieniami programu prac programu ,Pomysly”, wnioski dotyczace dziatan zwiazanych z badaniami
pionierskimi wymagaja zaangazowania gtéwnego badacza — wyznaczonej osoby odpowiedzialnej za projekt od strony
naukowej. Wnioski sktada gléwny badacz upowazniony przez potencjalng instytucje przyjmujaca, czyli przez podmiot
prawny bedacy formalnie kandydatem, ktéremu zostanie przyznana dotacje (}). Podczas procesu skladania wnioskéw
i wzajemnej oceny gléwny badacz jest podstawowym posrednikiem w kontaktach migdzy AW ERBN a podmiotem
prawnym bedacym kandydatem.

(") Ewentualnie z wyjatkiem dzialan koordynacyjnych i wspierajacych, o ktérych mowa w art. 14 zasad uczestnictwa.
(3 http:/|cordis.europa.eu/home_plhtml; http://ec.europa.cu/research/participants/portal; http:|[erc.europa.eu
(}) W drodze wyjatku gléwny badacz moze sam pelni¢ role podmiotu prawnego bedacego kandydatem.
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Podjecie proby zlozenia wniosku musi zostaé poprzedzone przygotowaniem i przestaniem wszystkich danych dotycza-
cych wniosku oraz wyrazeniem zgody na warunki stosowania elektronicznego systemu skladania wnioskéw oraz zasady
wzajemnej oceny.

Elektroniczny system skfadania wnioskéw wykonuje szereg podstawowych operacji weryfikacyjnych. Dopiero po zakon-
czeniu tych operacji elektroniczny system skladania wnioskow zezwala kandydatowi na zlozenie wniosku. Operacje te nie
zastepuja formalnej oceny kwalifikowalno$ci opisanej w sekcji 2.2.6 i nie moga stanowi¢ gwarancji, ze zawarto§¢
dokumentacji odpowiada wymaganiom okreslonym w zaproszeniu. Uznaje si¢, Ze zlozenie wniosku nastepuje dopiero
w momencie rozpoczecia przez gtéwnego badacza ostatecznego procesu skladania wniosku, wskazanym przez elektro-
niczny system skladania wnioskéw, a nie w Zadnym wcze$niejszym momencie.

Whnioski przesylane na przeno$nych elektronicznych no$nikach informacji (np. ptytach CD-ROM lub wszelkich podob-
nych urzadzeniach elektronicznych), poczta elektroniczng lub faksem nie zostang uznane za zlozone ani poddane ocenie.
W wyjatkowych przypadkach, jezeli glowny badacz nie ma mozliwosci dostgpu do elektronicznego systemu skladania
wnioskéw, moze wystapi¢ do AW ERBN o zezwolenie na zlozenie wniosku w formie papierowej. Procedury dotyczace
wystepowania z takim wnioskiem oraz formalnosci zwigzane ze skladaniem wnioskéw w formie papierowej okreslono
w zalgczniku A do niniejszych zasad.

Procedure wycofywania wnioskéw okreslono w stosownym przewodniku dla kandydatéw. Wycofany wniosek nie
zostanie uwzgledniony podczas pdzniejszej wzajemnej oceny ani podczas przeprowadzania selekcji.

Jezeli ten sam wniosek zlozono wigcej niz jeden raz, ocenie poddaje si¢ jedynie jego najnowsza, kwalifikowalng wersje.

Whnioski przechowuje si¢ zawsze w bezpiecznych warunkach. Niszczy si¢ wszystkie niepotrzebne egzemplarze inne niz
te, ktére nalezy zachowaé dla celéw archiwalnych lub zwigzanych z kontrola.

2.2.4. Pomoc w sktadaniu wnioskdw

W przewodniku dla kandydatow szczegétowo wyjasniono, w jaki sposob gléwni badacze, czlonkowie zespotu badaw-
czego lub podmioty prawne bedace kandydatami mogg zwracaé si¢ o pomoc lub o udzielenie informacji na temat
wszelkich kwestii zwigzanych z zaproszeniem. Dane kontaktowe podajg krajowe punkty kontaktowe, AW ERBN oraz
dzialy pomocy technicznej ERBN. Kwestiami zwigzanymi z elektronicznym systemem skladania wnioskéw zajmuje si¢
specjalny dzial pomocy technicznej.

2.2.5. Przyjmowanie wnioskdw

Rejestruje si¢ date i godzing przyjecia ostatecznej wersji sktadanych wnioskéw. Po uplywie terminu okreslonego
w zaproszeniu wysyla si¢ poczta eclektroniczng potwierdzenie zawierajace:

— tytul wniosku i niepowtarzalny identyfikator wniosku (numer wniosku),
— identyfikator zaproszenia, ktérego dotyczy wniosek,

— date i godzing przyjecia wniosku (ktére w przypadku wnioskéw ztozonych droga elektroniczna odpowiadajg termi-
nowi okreslonemu w zaproszeniu).

Po zakonczeniu skladania wnioskow AW ERBN kontaktuje si¢ z gléwnymi badaczami lub z podmiotami prawnymi
bedacymi kandydatami jedynie w przypadku, gdy konieczne jest wyjasnienie kwestii takich jak kwalifikowalno$¢ lub
sprawdzenie danych administracyjnych lub prawnych zawartych we wniosku ('). Jednakie w przypadku procedury
dwuetapowej oraz wylacznie w odniesieniu do zakwalifikowanych wnioskéw, zgodnie z warunkami okre§lonymi
w zaproszeniu, gtéwny badacz upowazniony przez podmiot prawny bedacy kandydatem moze zostaé poproszony
o zlozenie kolejnego wniosku, dostarczenie dodatkowych informacji dotyczacych pierwotnego wniosku lub o wzigcie
udzialu w spotkaniu.

2.2.6. Kontrola kwalifikowalnosci

Whioski muszg spelnia¢ wszystkie kryteria kwalifikowalnosci, aby mogly zosta¢ poddane wzajemnej ocenie. Kryteria te s3
$cile stosowane. W przypadku dwuetapowej procedury skladania wnioskow kazdy etap podlega kontroli kwalifikowal-
nosci. Wszystkie wnioski zlozone w ramach danego zaproszenia podlegaja kontroli pod wzgledem nastepujacych kryte-
riéw kwalifikowalnosci:

— wplynigcie wniosku przed uplywem terminu (date i godzing okresla si¢ w zaproszeniuy),

(") Osoba obstugujaca proces elektronicznego skladania wnioskéw moze kontaktowaé si¢ z kandydatem w celu wyjasnienia lub rozwia-
zania probleméw technicznych zwigzanych ze skladaniem wniosku.
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— kompletno§¢ wniosku, tj. zawarcie w nim wszystkich wymaganych czesci i formularzy ('),

— zakres zaproszenia: tre§¢ wniosku musi dotyczy¢ celéw, tematyki i systemu finansowania okreslonych w zaproszeniu,
jak ustalono w programie prac programu ,Pomysly”. Wniosek uznaje si¢ za niekwalifikowalny ze wzgledu na jego
,zakres” jedyne w razacych przypadkach (%),

— wszelkie dodatkowe kryteria kwalifikowalno$ci majace zastosowanie do zaproszenia, okreSlone w programie prac
programu ,Pomysly” oraz w karcie zaproszenia.

Jezeli przed rozpoczeciem, w trakcie lub po zakoriczeniu etapu wzajemnej oceny okazuje sig, Ze nie spelniono co
najmniej jednego z kryteriéw kwalifikowalnosci, wniosek uznaje si¢ za niekwalifikowalny i wycofuje si¢ go z dalszego
rozpatrywania. W przypadku watpliwosci co do kwalifikowalnosci wniosku wzajemna ocen¢ mozna kontynuowad,
zawieszajac podjecie ostatecznej decyzji w sprawie jego kwalifikowalnosci. Fakt, ze w takich okoliczno$ciach wniosek
poddaje si¢ ocenie, nie dowodzi jego kwalifikowalnosci.

Jezeli kwestia kwalifikowalnosci nie jest jednoznaczna i konieczne jest bardziej szczegbtowe rozpatrzenie sprawy, mozna
zwota komitet ds. weryfikacji kwalifikowalnosci. Rola komitetu polega na zapewnieniu spdjnej interpretacji prawnej
takich przypadkéw i réwnego traktowania podmiotéw prawnych bedacych kandydatami i gtéwnych badaczy zaangazo-
wanych we wniosek (%).

Gléwni badacze, ktérych wnioski uznano za niekwalifikowalne, zostang poinformowani o podstawach takiej decyzji.

3. WZAJEMNA OCENA
3.1.1. Rola niezaleznych ekspertow

Whrioski podlegaja ocenie niezaleznych ekspertéw (0sob przeprowadzajacych wzajemng oceng) w celu zagwarantowania,
ze do finansowania wybrane zostana wylacznie wnioski najwyzszej jakoci. Niezalezny ekspert to ekspert zewnetrzny
w stosunku do ERBN i Komisji (%), dzialajacy we wlasnym imieniu i niereprezentujacy zadnej organizacji ani $rodowiska
naukowego.

Na potrzeby wzajemnej oceny wyrdznia si¢ pie¢ rodzajéw niezaleznych ekspertow:

1) przewodniczgcy zespotéw dokonujgcych wzajemnej oceny w ramach ERBN: organizuja pracg w swoim zespole, przewodnicza
posiedzeniom zespotu i uczestniczag w koncowym posiedzeniu konsolidacyjnym. Moga réwniez przeprowadza¢ indy-
widualng oceng wnioskéw, zazwyczaj na odleglos¢, przygotowujac sie do posiedzen zespotu;

N
—

czlonkowie zespotéw dokonujgcych wzajemnej oceny w ramach ERBN: pomagaja w przygotowaniu posiedzen zespolu,
uczestniczg w tych posiedzeniach i moga réwniez wspomagaé przeprowadzanie indywidualnej oceny wnioskéw,
zazwyczaj na odleglosé;

N
=

oceniajgcy w ramach zespotu: niezalezni eksperci, do ktérych zwrécono si¢ o pomoc w przeprowadzeniu indywidualnej
oceny wnioskéw. Zazwyczaj nie uczestniczg oni w posiedzeniach zespotu;

4) arbitrzy: niezalezni eksperci, ktérzy przeprowadzaja indywidualne oceny wnioskow, wylacznie na odleglos¢, i nie
otrzymujg wynagrodzenia za wykonywane zadania;

5) niezalezni obserwatorzy: niezalezni eksperci, do ktérych zwrécono sie o zbadanie procesu wzajemnej oceny pod
wzgledem jego funkcjonowania i realizacji. Nie dokonuja oni oceny wnioskéw poddawanych ocenie. Moga uczestni-
czy¢ w posiedzeniach w ramach procesu wzajemnej oceny.

(") Kompletno§¢ informacji zawartych we wniosku oceniaja niezalezni eksperci. Kontrola kwalifikowalnosci dotyczy jedynie kwestii
zawarcia we wniosku wszystkich odpowiednich czesci i formularzy oraz kwestii wazno$ci wymaganych dokumentéw uzupetniajacych.

(%) Wnioski ocenia si¢ zazwyczaj w oparciu o kryteria okreslone dla systemu finansowania, ktorego dotycza. W przypadkach, w ktorych
system finansowania wybrano w bledny sposob, AW ERBN moze jednak podjgé decyzje o przeprowadzeniu oceny wniosku w oparciu
o kryteria okreslone dla innego systemu finansowania. Moze to mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy oczywiste jest, ze wniosek nie jest
zgodny lub jest zgodny w niewielkim stopniu z pierwotnie wskazanym systemem finansowania, oraz gdy w ramach przedmiotowego
zaproszenia dostepny jest bardziej odpowiedni system finansowania.

(%) W sktad komitetu wchodza pracownicy AW ERBN oraz, w stosownych przypadkach, inni pracownicy Komisji posiadajacy niezbedng
wiedze fachowa w zakresie kwestii prawnych lub systeméw informatycznych. Komitet bada wniosek i okolicznosci jego ztozenia oraz
udziela specjalistycznych porad ulatwiajacych podjecie decyzji o przyjeciu lub odrzuceniu wniosku na podstawie jego kwalifikowal-
nosci. Komitet moze zdecydowa¢ o koniecznosci skontaktowania si¢ z gtéwnym badaczem w celu wyja$nienia konkretnej kwestii.

(*) Personel wiasciwych wyspecjalizowanych agencji UE uznaje si¢ za ekspertéw zewngtrznych.



11.12.2010

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

L 327/57

3.1.2. Powolywanie ekspertow (')

Rada naukowa ERBN odpowiada za przedstawianie wnioskow w sprawie powolania niezaleznych ekspertéw do celéw
wzajemnej oceny projektéw badan pionierskich (%) zgodnie z art. 17 ust. 2 zasad uczestnictwa oraz za monitorowanie
realizacji dzialan posrednich w rozumieniu art. 27 ust. 1 zasad uczestnictwa. Przy wskazywaniu niezaleznych ekspertéw
rada naukowa ERBN moze opiera¢ si¢ na opiniach wlasnych czlonkow, jak réwniez na informacjach dostarczanych przez
czlonkéw zespoléw lub przez AW ERBN. Na podstawie takiego wskazania AW ERBN oficjalnie powoluje ekspertow (3).

Niezalezni eksperci muszg posiada¢ wiedze i umiejetno$ci wlasciwe dla obszaréw dzialalno$ci, w odniesieniu do ktérych
poproszono ich o pomoc. Muszg mie¢ wysoki poziom doswiadczenia zawodowego w zakresie badan naukowych, pracy
naukowej lub zarzadzania naukowego w sektorze publicznym lub prywatnym. Inne umiejetnosci réwniez moga by¢
wymagane (np. sprawowanie opieki pedagogicznej nad mlodymi naukowcami i ich ksztalcenie; zarzadzanie projektami
lub ich ocena; transfer technologii i innowacje; migdzynarodowa wspélpraca naukowo-techniczna). W celu powolania
niezaleznych ekspertéw zajmujacych si¢ informacjami niejawnymi wymagane jest uzyskanie odpowiedniego po$wiad-
czenia bezpieczefistwa osobowego.

AW ERBN ma réwniez mozliwo$¢ odwolania si¢ do listy ekspertéw utworzonej na podstawie zaproszefi do skladania
wnioskow publikowanych w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, jak réwniez skorzystania z ustug innych ekspertow
posiadajacych niezbedne kwalifikacje, wskazanych np. w wyniku konsultacji z krajowymi agencjami ds. finansowania
badan i podobnymi organizacjami. Eksperci moga pochodzi¢ z panstw innych niz panstwa czlonkowskie lub panstwa
stowarzyszone z 7PR.

Tworzac zespoly ekspertéw, AW ERBN zmierza do zapewnienia najwyzszego poziomu naukowej i technicznej wiedzy
fachowej w dziedzinach odpowiednich dla danego zaproszenia, uwzgledniajgc réwniez inne kryteria, takie jak:

— wystarczajace wlaczenie kobiet i mezczyzn z calej UE i paistw stowarzyszonych, jak rowniez z panstw trzecich (%),

— regularna rotacja ekspertéw uwzgledniajaca potrzebe zachowania ciagglosci. Oczekuje sig, ze w kazdym roku kalenda-
rzowym rotacja bedzie dotyczyla Srednio co najmniej jednej czwartej ekspertéw zaangazowanych w poszczegdlnych
obszarach badan.

Eksperci musza réwniez posiada¢ odpowiednie umiejetnosci jezykowe niezbedne do przeprowadzenia oceny wnioskéw.

Nazwiska niezaleznych ekspertéw przypisanych do poszczegélnych wnioskéw nie sa podawane do wiadomosci
publicznej. Lista niezaleznych ekspertow, ktérzy uczestniczyli w ocenie wnioskdw zlozonych w ramach zaproszenia
zwigzanego z programem szczeg6lowym ,Pomysly”, bedzie jednak publikowana corocznie na stronach internetowych
Komisji. Ponadto lista cztonkéw zespotu bedzie publikowana na stronie internetowej ERBN.

Kategorycznie zabrania si¢ wszelkich bezposrednich lub posrednich kontaktéw w sprawie wzajemnej oceny w zwiazku
z zaproszeniem migdzy gtéwnym badaczem lub podmiotem prawnym bedacym kandydatem, skadajagcym wniosek
w ramach tego samego zaproszenia, a jakimkolwiek niezaleznym ekspertem bioracym udzial w procesie wzajemnej
oceny. Kazdy przypadek nawigzania takiego kontaktu moze skutkowaé podjeciem przez AW ERBN decyzji
o wykluczeniu odnoénego wniosku z przedmiotowego zaproszenia.

3.1.2.1. Wylaczenie niezaleznych ekspertéw na wniosek kandydata

Stosowny przewodnik dla kandydatéw moze zawieral zapis umozliwiajacy kandydatom wnioskowanie o to, by dana
osoba (°) nie uczestniczyla we wzajemnej ocenie ich wniosku. W takich przypadkach kandydaci zostang poproszeni
o wskazanie powodéw wystgpienia z takim wnioskiem (¢). W takich okoliczno$ciach, jezeli wskazana osoba jest nieza-
leznym ekspertem biorgcym udzial w ocenie wnioskéw zlozonych w ramach danego zaproszenia, moze ona zostaé
wylaczona z oceny przedmiotowego wniosku, o ile nie uniemozliwi to AW ERBN przeprowadzenia oceny tego wniosku.

3.1.3. Tryb powolywania, kodeks postgpowania i konflikt interesow

Niniejsza sekcja dotyczy sposobu powolywania niezaleznych ekspertéw przez AW ERBN do celéw oceny wnioskéw
zozonych w ramach programu szczegélowego ,Pomysly”. Ta sama procedura moze by¢ stosowana przez AW ERBN
odpowiednio w odniesieniu do powolywania ekspertéw do realizacji zadan w rozumieniu art. 27 ust. 1 zasad uczest-
nictwa.

AW ERBN sporzadza akt powolania zgodnie z wzorami zatwierdzonymi przez Komisje i przedstawia go do podpisania
niezaleznemu ekspertowi. Akt powolania okresla ramy wspélpracy migdzy niezaleznym ekspertem a AW ERBN, zgodnie
z ktérymi ekspert moze zosta¢ wezwany do udostgpnienia posiadanej wiedzy fachowej w celu udzielenia pomocy ERBN.

(") Artykut 17 ust. 2 zasad uczestnictwa.

(3) Przeprowadzenie selekcji przez rade naukowa moze nie by¢ wymagane przy powolywaniu podmiotéw przeprowadzajacych wzajemng
ocen¢ w odniesieniu do dzialan koordynacyjnych i wspierajacych.

(}) Zgodnie z zasadami uczestnictwa lub decyzjg Komisji C(2008) 5694 z dnia 8 pazdziernika 2008 r. przyznajacg uprawnienia AW
ERBN.

(%) Unia Europejska dazy do realizacji polityki ukierunkowanej na zapewnienie rownowagi plci i réwnosci szans w dziedzinie badan
naukowych. W tym celu przyjeto decyzje Komisji 2000/407/WE z dnia 19 czerwca 2000 r. ,dotyczgca zapewnienia rownowagi phei
w powolanych przez nig komitetach i grupach ekspertow”. W tym samym kontekscie art. 17 ust. 2 zasad uczestnictwa stanowi, ze
.przy powolywaniu grup niezaleznych ekspertow nalezy we wlasciwy sposob zapewni¢ rozsadna rownowage plci w skladzie grup”.

(°) Odpowiedni Przewodnik dla kandydatéw moze dopuszcza¢ wskazanie przez kandydata maksymalnie trzech oséb.

(%) Powody musza opiera¢ si¢ na jasno okreslonych przestankach, takich jak bezposrednia rywalizacja naukowa, niecheé zawodowa lub
podobna sytuacja, ktéra moglaby prowadzi¢ do obnizenia lub poddania w watpliwos¢ obiektywnosci potencjalnego oceniajacego.
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W akcie powolania przedstawia si¢ ogdélne warunki dotyczace niezaleznych ekspertéw, w szczegdlnosci ustanawia sig
kodeks postepowania dla niezaleznych ekspertéw bioracych udzial w procesie wzajemnej oceny, ktéry stanowi zalacznik
do aktu powolania, zasadnicze przepisy dotyczace poufnosci i konfliktu intereséw oraz okresla si¢ sposéb postgpowania
z danymi osobowymi.

Powolanie staje si¢ skuteczne w momencie podpisania aktu powolania przez niezaleznego eksperta i AW ERBN.

Za wykonanie przydzielonych zadai przewodniczacym zespoldw, cztonkom zespotu, oceniajacym w ramach zespotu
i niezaleznym obserwatorom przystuguje wynagrodzenie finansowe. W takim przypadku akt powolania zawiera¢ bedzie
og6lne warunki dotyczgce wynagrodzenia.

Arbitrom nie przystuguje wynagrodzenie finansowe za wykonywanie przydzielonych im zadan.

W kontekscie kazdego przydzielonego zadania wszyscy niezalezni eksperci sa zobowiazani do potwierdzenia, Ze
w przypadku zadnego z rozpatrywanych przez nich wnioskéw nie dochodzi do konfliktu intereséw (dyskwalifikujacego
lub potencjalnego). Jezeli niezalezny ekspert stwierdzi, ze w odniesieniu do danego wniosku zachodzi konflikt intereséw,
kierunek dalszych dziatan jest uzalezniony od tego, czy dany przypadek konfliktu intereséw jest dyskwalifikujacy czy
potencjalny.

Okolicznosci, w ktérych moga pojawic si¢ przypadki ,dyskwalifikujacego” i ,potencjalnego” konfliktu intereséw, opisuje
sie¢ w kodeksie postepowania.

Niezalezni eksperci nie moga uczestniczy¢ w ocenie wnioskéw dotyczacych zaproszenia, w ktdérego ramach sami zlozyli
wniosek.

W przypadku zaistnienia dyskwalifikujacego konfliktu intereséw niezalezny ekspert nie moze wplywaé na wzajemna
oceng przedmiotowego wniosku. W szczeg6lnosci niezalezny ekspert nie pomaga wowczas w przeprowadzaniu indywi-
dualnej oceny (zazwyczaj na odleglo§¢) ani nie wypowiada si¢ i nie glosuje podczas Zadnej dyskusji zespotu dotyczacej
tego wniosku. W takiej sytuacji niezalezny ekspert opuszcza pomieszczenie (lub forum elektroniczne), gdy zespét omawia
indywidualny przypadek wniosku, w ktérym dochodzi do tego rodzaju konfliktu interesow.

W przypadku zaistnienia potencjalnego konfliktu interesow AW ERBN rozpatruje okolicznoéci sprawy i podejmuje
decyzje o udzieleniu niezaleznemu ekspertowi pozwolenia na uczestniczenie we wzajemnej ocenie przedmiotowego
wniosku (ekspert musi wéwczas podpisaé odpowiednig deklaracj¢) albo o jego wylaczeniu w taki sam sposéb, jak ma
to miejsce w przypadku dyskwalifikujacego konfliktu.

Ekspert musi zglosi¢ wszystkie zidentyfikowane przypadki konfliktu interesow przed rozpoczeciem sesji wzajemnej
oceny.

Jezeli dotychczas niepodejrzewany konflikt ujawni si¢ w trakcie procesu wzajemnej oceny, niezalezny ekspert musi
natychmiast zglosi¢ ten fakt wlasciwemu urzednikowi. Jezeli konflikt zostanie ostatecznie uznany za dyskwalifikujacy,
niezalezny ekspert musi powstrzymal si¢ od kontynuowania procesu wzajemnej oceny przedmiotowego wniosku.
Wszelkie uwagi zgloszone przez takiego niezaleznego eksperta i przyznane przez niego punkty nie zostang uwzgled-
nione. W razie potrzeby niezalezny ekspert zostanie zastgpiony.

Jezeli niezalezny ekspert $wiadomie ukrywa fakt zaistnienia dyskwalifikujacego lub potencjalnego konfliktu intereséw
i fakt ten zostaje odkryty podczas sesji wzajemnej oceny, niezalezny ekspert zostanie natychmiast wykluczony oraz
zastosowane zostang sankcje przewidziane w akcie powolania. Wyniki wszystkich sesji wzajemnej oceny, w ktorych taki
ekspert bral udzial, zostang uznane za niewazne, a przedmiotowy wniosek lub przedmiotowe wnioski zostang poddane
ponownej ocenie.

Naruszenie kodeksu postgpowania lub inne powazne przewinienie popelnione przez niezaleznego eksperta moze zostaé
zakwalifikowane jako powazne naruszenie obowigzkéw zawodowych i moze prowadzi¢ do wykluczenia takiego nieza-
leznego eksperta z listy niezaleznych ekspertéw powolywanych przez AW ERBN, przy czym stosuje si¢ odpowiednio art.
265a ust. 3 przepisow wykonawczych do rozporzadzenia finansowego (!). Na mocy takiego wylaczenia niezalezny
ekspert zostanie usuniety z bazy danych i otrzyma zakaz ponownej rejestracji na czas trwania wylaczenia.

3.1.4. Niezalezni obserwatorzy

Niezalezni eksperci moga zosta powolani w charakterze obserwatoréw w celu zbadania procesu wzajemnej oceny pod
wzgledem jego funkcjonowania i realizacji. Kompetencje obserwatoréw obejmuja calg sesj¢ wzajemnej oceny, w tym
wszelkie oceny przeprowadzane na odleglos¢. W przypadku ocen przeprowadzanych na odleglos¢ obserwatorzy maja
dostgp do wszystkich informacji wymienianych migdzy AW ERBN a osobami przeprowadzajacymi wzajemng oceng
i moga kontaktowac si¢ z wybranymi lub wszystkimi osobami przeprowadzajagcymi wzajemna oceng¢ w celu zebrania
ich opinii na temat przebiegu wzajemnej oceny. Obserwatorzy majg prawo wstepu na wszystkie posiedzenia bedgce
czedcig sesji wzajemnej oceny.

AW ERBN podpisuje akt powolania z kazdym niezaleznym obserwatorem. Akty powolan niezaleznych obserwatoréw
beda przygotowywane z wykorzystaniem wzoru zatwierdzonego przez Komisje. W zatwierdzonym przez Komisj¢ wzorze
przedstawiono szczegdlny kodeks postgpowania dla obserwatoréw procesu wzajemnej oceny.

AW ERBN poinformuje komitet programu o wyborze ekspertow wystepujacych w charakterze obserwatoréw oraz
o zakresie ich zadan.

() Dz.U. L 357 z 31.12.2002, s. 1.
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Zadaniem obserwator6w jest obserwowanie sesji wzajemnej oceny pod wzgledem ich przebiegu, a nie wyniku, chyba ze
aspekty operacyjne maja bezposredni wplyw na wynik przeprowadzanych wzajemnych ocen. Z tego wzgledu nie jest
konieczne, aby obserwatorzy posiadali wiedz¢ fachowa w dziedzinie, ktorej dotycza oceniane wnioski. Uznaje si¢ wrecz
za korzystne unikanie powolywania obserwatoréw posiadajacych zbyt poglebiona wiedzg¢ z okreSlonej dziedziny
naukowo-technicznej w celu uniknigcia konfliktéw migdzy ich wilasnymi opiniami dotyczacymi wyniku procesu
wzajemnej oceny a funkcjonowaniem sesji. Obserwatorzy nie moga w zadnym przypadku wyrazal pogladéw na
temat badanych wnioskéw badZ opinii niezaleznych ekspertéw dotyczacych wnioskéw.

Rola obserwatoréw polega na dostarczaniu niezaleznych porad dotyczacych przeprowadzania sesji wzajemnej oceny,
sposobow usprawnienia procedur oraz sposobu stosowania kryteriéw oceny przez niezaleznych ekspertéw. Obserwatorzy
sprawdzaja, czy procedury ustanowione lub przywolane w tych zasadach sg przestrzegane, i przekazuja kierownictwu
programu informacje dotyczace sposobéw usprawnienia tego procesu.

Obserwatorzy sg zobowigzani do przestrzegania tych samych zobowigzan w zakresie poufnosci co niezalezni eksperci
i muszg podpisa¢ akty powotania wraz z umowami o zachowaniu poufnoéci. Obserwatorzy nie moga ujawnia¢ szczegotow
wnioskéw, tozsamosci niezaleznych ekspertow wyznaczonych do badania wnioskéw ani tresci dyskusji prowadzonych
w ramach zespoléw przeprowadzajacych wzajemng ocene.

Obserwatorzy przekazuja swoje ustalenia ERBN. Obserwatoréw zacheca si¢ réwniez do prowadzenia nieformalnych
rozméw z urzednikami AW ERBN biorgcymi udzial w sesjach wzajemnej oceny i zwracania uwagi na wszelkie mozliwe
usprawnienia, ktére moga by¢ natychmiast zastosowane w praktyce.

AW ERBN poinformuje komitet programowy o ustaleniach obserwatoréw i moze udostepni¢ publicznie streszczenie
sporzadzonego przez nich sprawozdania.

Prowadzenie obserwacji wzajemnej oceny podlega maksymalnym okresom wskazanym w konkretnym przydzielonym
zadaniu. Maksymalne okresy okreslone w przydzielonym zadaniu moga zostaé rozszerzone poprzez dokonanie zmiany
w formie pisemnej.

3.1.5. Kryteria wzajemnej oceny

Kryteria wzajemnej oceny, z uwzglednieniem wszelkich sposobéw punktacji wnioskéw oraz powigzanych wag i progéw,
okresla sie w programie prac programu ,Pomysly” na podstawie zasad okreslonych w programie szczegétowym
,Pomysly” i w zasadach uczestnictwa (!). Sposob stosowania tych kryteriow moze zostal szerzej oméwiony
w przewodniku dla kandydatow (?).

W odniesieniu do wnioskdw dotyczacych kwestii delikatnych z etycznego punktu widzenia (zob. zalacznik B) lub
wymagajacych dalszej kontroli ze wzgledow bezpieczenstwa majg zastosowanie specjalne procedury.

3.1.6. Organizacja wzajemnej oceny

Rada naukowa ERBN ustala metodyke przeprowadzania wzajemnej oceny, ktéra moze rézni¢ si¢ w szczegSlach
w przypadku poszczegélnych zaproszen, sprawuje nadzor nad procesem wzajemnej oceny i ustanawia regulamin
wewnetrzny zespoléw ERBN, publikowany na stronie internetowej ERBN (przewodnik dla oséb przeprowadzajacych
wzajemng ocen¢ w ramach ERBN). Rada naukowa ERBN moze réwniez oddelegowaé swoich czlonkéw do uczestniczenia
w posiedzeniach zespolu w charakterze obserwatoréw. Czlonkowie rady naukowej w zadnym wypadku nie wplywaja
jednak na wynik posiedzenia zespotu, w ktoérym uczestniczg.

Wzajemng oceng organizuje si¢ w oparciu o zasady okreSlone w sekcji 2.1 powyzej w celu zapewnienia spdjnego,
rygorystycznego i zorientowanego na jako$C sposobu oceniania wnioskéw na podstawie kryteridw okreslonych
W programie prac programu ,Pomysty”.

Jezeli zaproszenie do skladania wnioskéw przewiduje dwuetapows procedure oceny, w drugim etapie ocenie poddaje si¢
jedynie te wnioski, ktére pomyslnie przeszly przez pierwszy etap na podstawie oceny dokonanej w oparciu
o ograniczony zestaw kryteriow ().

3.1.6.1. Wzajemna ocena projektéw badar pionierskich

Wzajemng oceng przeprowadza si¢ przy pomocy zespoléw skladajacych si¢ z niezaleznych naukowcéw i uczonych.
Zespoly moga wspomagaé oceniajgcy w ramach zespolu i wyspecjalizowani arbitrzy, ktérzy przeprowadzaja wzajemna
oceng w calosci lub czgSciowo w swoim domu lub miejscu pracy (,ocena na odleglos¢”). Zespoly powoluje si¢ w taki
sposob, aby obja¢ caly zakres obszaréw badan, ktérych dotyczy dane zaproszenie, przy czym kazdy zespét odpowiada za
okre$long grupe dziedzin badan.

(") Artykul 15 zasad uczestnictwa.

(%) Wnioski ocenia si¢ zazwyczaj w oparciu o kryteria okreslone dla systemu finansowania, ktérego dotyczg. W przypadkach, w ktérych
system finansowania wybrano w bledny sposob, AW ERBN moze jednak podjaé decyzje o przeprowadzeniu oceny wniosku w oparciu
o kryteria okreslone dla innego systemu finansowania. Moze to mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy oczywiste jest, ze wniosek nie jest
zgodny lub jest zgodny w niewielkim stopniu z pierwotnie wskazanym systemem finansowania, oraz gdy w ramach przedmiotowego
zaproszenia dostepny jest bardziej odpowiedni system finansowania.

(%) Zgodnie z art. 16 ust. 1 zasad uczestnictwa.
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Zespoly dziataja pod przewodnictwem starszego niezaleznego eksperta, zgodnie ze wspomnianym powyzej regulaminem
wewnetrznym zespoléw ERBN.

Kazda wzajemna ocena moze by¢ zorganizowana w dwoch nastgpujacych po sobie etapach. W takim przypadku wynik
pierwszego etapu dostarcza informacji dla drugiego etapu. Kolejno§¢ dziatan na danym etapie jest zazwyczaj nastgpujaca:

przydzielanie wnioskéw zespotom: kazdy wniosek jest przydzielany zespolowi na podstawie tematyki, ktdrej dotyczy.
Wstepnego przydzialu dokonuje sie w oparciu o wskazanie kandydata oraz na podstawie tytutu i tresci wniosku lub
informacji przedstawionych w miar¢ mozliwosci we wniosku w postaci ,stow kluczowych”,

indywidualna ocena: wnioski sa badane w oparciu o odpowiednie kryteria przez co najmniej 3 osoby przeprowadzajace
wzajemng oceng ('), posiadajace odpowiednie kwalifikacje w dziedzinie naukowej lub technologicznej zwigzanej
z wnioskiem, ktére przygotowujg nastepnie sprawozdania z indywidualnej oceny,

ocena zespotowa: obowigzkiem zespoléw jest spéjne badanie wnioskéw objetych zakresem ich kompetencji () i spéjne
wspoldziatanie z innymi zespolami w celu zapewnienia jednolitego sposobu rozpatrywania wnioskdéw we wszystkich
zespolach i dziedzinach naukowych/technologicznych bedacych przedmiotem dla danego zaproszenia.

Zesp6t dokonuje oceny wniosku (uwzgledniajac wszelkie przyznane ogdlnie lub w oparciu o poszczegdlne kryteria
punkty, jak réwniez pozycje wniosku w rankingu) wigkszoscia gloséw w oparciu o indywidualne oceny i dyskusje
w ramach zespolu. W wyniku etapu oceny zespolowej powstaje lista rankingowa. Na ostatnim etapie wzajemnej
oceny zespdl wskazuje wnioski rekomendowane do finansowania, zgodnie z budzetem przeznaczonym na dane zapro-
szenie.

Spotkania: w przypadkach okre§lonych w programie prac programu ,Pomysly” ocena zespolowa moze obejmowac
spotkania z gléwnym badaczem lub podmiotem prawnym bedacym kandydatem. AW ERBN moze zwrdci¢ koszty
podrdzy i pobytu poniesione w zwigzku ze spotkaniami. Zasady dotyczace zwrotu kosztéw majace zastosowanie do
uczestnikow spotkan okreslono w zalaczniku C. Kazde spotkanie jest prowadzone przez co najmniej trzech czlonkéw
zespolu. Spotkania mogg odbywa¢ si¢ w miejscu organizowania posiedzen zespolu przeprowadzajacego wzajemna oceng
lub, uwzgledniajac wykonalno$¢ techniczng, przy wykorzystaniu urzadzen elektronicznych (wideopolgczenia, telekonfe-
rencje itp.).

Ocena migdzyzespotowa (ocena przeprowadzana we wszystkich zespotach w odniesieniu do wszystkich dziedzin, obszaréw badari itp.):
w wyniku oceny miedzyzespolowej ustala si¢ zalecany, ostateczny ranking wszystkich zakwalifikowanych wnioskéw
w ramach danego zaproszenia (pochodzgcych ze wszystkich dziedzin badan, ktérych dotyczylo zaproszenie) za posred-
nictwem dokladnej oceny jakosci wnioskéw rozpatrywanych przez rézne zespoly. Ocena ta odbywa si¢ na forum
przewodniczacych zespoléw lub oddelegowanych przez nich czltonkéw zespoléw. W ocenie migdzyzespotowej szcze-
g6lng uwage zwraca si¢ na wnioski o charakterze interdyscyplinarnym, ktére przekraczajg granice wyznaczone przez
poszczegdlne zespoly, a takze na wnioski dotyczace nowych i rozwijajacych si¢ dziedzin oraz wnioski typu ,wysokie
ryzyko, duze korzysci”.

Jezeli w programie prac programu ,Pomysly” okreslono orientacyjny budzet w odniesieniu do poszczegdlnych zespotéw,
dziedzin, obszaréw badan itp., dyskusje moga dotyczy¢ tylko tych wnioskéw spoza grupy wnioskéw, ktére sa sklasy-
fikowane wystarczajaco wysoko w rankingu, aby mogly zostal objete orientacyjnym budzetem przewidzianym dla
poszczegdlnych zespoléw, dziedzin, obszaréw badan itp.

Po przeprowadzeniu wzajemnej oceny dla kazdego wniosku sporzadza si¢ sprawozdanie z oceny, uwzgledniajace
w stosownych przypadkach wyniki oceny miedzyzespolowej, przedstawiajace ostateczng rekomendacje zespolu
w odniesieniu do wniosku wraz z indywidualnymi ocenami przeprowadzonymi przez niezaleznych ekspertow, a takze
wszelkie rekomendacje dotyczace maksymalnej kwoty finansowania.

3.1.6.2. Dwuetapowa procedura skladania wnioskow dla projektow badan pionierskich

W zaproszeniu okresla si¢, kiedy ma zastosowanie dwuetapowa procedura sktadania wnioskéw. W takich przypadkach
kryteria oceny majace zastosowanie do kazdego etapu okresla si¢ w programie prac programu ,Pomysly”. Szczegélowa
metodyka wzajemnej oceny moze by¢ rézna dla pierwszego i drugiego etapu (np. pod wzgledem angazowania ocenia-
jacych w ramach zespotu, arbitréw lub organizowania spotkan z gléwnym badaczem).

(") Moga to by¢ czlonkowie zespoléw innych niz zespdl(zespoly), ktéremu(ktorym) przydzielono wniosek, lub arbitrzy.
(%) Dotyczy to miedzyzespotowych lub miedzydziedzinowych wnioskéw interdyscyplinarnych, ktore moga zostaé przydzielone cztonkom
wiecej niz jednego zespolu lub dodatkowym arbitrom w celu przeprowadzenia oceny.
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Najpierw gléwni badacze musza przedstawi¢ skrocony lub wstepny wniosek. Taki wniosek w pierwszym etapie ocenia si¢
na podstawie kryteriow ustalonych dla tego etapu w zaproszeniu.

Po dokonaniu oceny wniosku w pierwszym etapie nastgpuje ocena zespotowa, ktéra moze skutkowaé, w przypadku
zakwalifikowania wniosku, zaproszeniem do drugiego etapu skladania wnioskéw. Niezaleznie od ewentualnej dalszej
oceny mi¢dzyzespolowej zespoly sa upowaznione na tym etapie w zakresie swoich kompetencji do rekomendowania
wnioskéw, ktére powinny zosta¢ zakwalifikowane do drugiego etapu.

Kandydatéw zakwalifikowanych po pierwszym etapie zaprasza si¢ do zlozenia bardziej szczegGlowego wniosku lub
bardziej kompletnych i uaktualnionych informacji dotyczacych pierwotnego wniosku w okreslonym terminie wyzna-
czonym dla drugiego etapu. Aby zastosowal si¢ do zasady réwnego traktowania, zespSt moze zaleci¢ wykluczenie
z procesu dalszej oceny wnioskéw zlozonych w drugim etapie, ktére réznia si¢ znacznie od odpowiadajacego im
wniosku zlozonego w pierwszym etapie.

Proces wzajemnej oceny w odniesieniu do etapu drugiego przebiega zgodnie z kolejnoscia dziatan opisang w sekgji
3.1.6.1.

3.1.6.3. Wzajemna ocena dzialan koordynacyjnych i wspierajacych

W przypadku wzajemnej oceny dzialaii koordynacyjnych i wspierajacych obowiazuje kolejnos¢ opisana w sekgji 3.1.6.1.
Ocena zespolowa moze by¢ ostatnim etapem przed zatwierdzeniem przez AW ERBN ostatecznej listy rankingowej.

Jedynym wyjatkiem od tej procedury s3 dzialania koordynacyjne i wspierajace objete przepisami art. 14 zasad uczest-
nictwa, w przypadku ktorych niezalezni eksperci sa powolywani wylacznie wtedy, gdy AW ERBN uzna to za stosowne.

Dalsze szczegdly dotyczgce procedury wzajemnej oceny dzialan koordynacyjnych i wspierajacych zostang przedstawione
W programie prac programu ,Pomysly”, w zaproszeniu i w odpowiednim przewodniku dla kandydatow.

3.1.7. Wyniki wzajemnej oceny, selekcja i odrzucanie wnioskdw

Rada naukowa ERBN zatwierdza ostateczng list¢ rankingowa wnioskéw rekomendowanych do finansowania w wyniku
wzajemnej oceny.

Na podstawie wyniku wzajemnej oceny i ostatecznej listy rankingowej ustalonej przez rad¢ naukowa ERBN AW ERBN
sporzadza ostateczng liste lub ostateczne listy wnioskéw wybranych do ewentualnego finansowania.

Wynikiem tego jest:

— lista wnioskéw o jakoSci wystarczajaco wysokiej, aby mogly zostal zakwalifikowane do ewentualnego finansowania.
Liste t¢ przedstawia si¢ wedlug zalecanego rankingu, ustanawiajac pierwszenstwo w zakresie finansowania w granicach
budzetu dostgpnego w ramach danego zaproszenia (lista zakwalifikowanych wnioskdw). Jezeli w zaproszeniu okresla si¢
orientacyjny budzet dla poszczegdlnych zespotéw, dziedzin, obszaréw badan itp., mozliwe jest sporzadzenie oddziel-
nych list zakwalifikowanych wnioskéw dla kazdego takiego obszaru,

— jezeli catkowita zalecana pula §rodkéw finansowych dla wnioskéw zakwalifikowanych w wyniku wzajemnej oceny
przekracza budzet dostgpny w ramach danego zaproszenia, mozliwe jest utworzenie jednej listy wnioskéw rezerwo-
wych (lub kilku list — w przypadku orientacyjnych budzetéw zwigzanych z oddzielnymi zespotami, dziedzinami,
obszarami badan itp.). Liczb¢ wnioskéw rezerwowych okresla AW ERBN, uwzgledniajac kwestie budzetowe i kierujac
si¢ prawdopodobienstwem uzyskania finansowania dla tych wnioskéw w wyniku zaistnienia takich ewentualnosci jak
wycofanie wnioskéw lub udostepnienie dodatkowego budzetu,

— lista wnioskow, ktére nie zostaly zakwalifikowane do finansowania. Lista ta zawiera: wnioski uznane za niekwalifi-
kowalne (przed rozpoczeciem, w trakcie albo po zakonczeniu procesu wzajemnej oceny); wnioski, ktére nie osiagnely
wymaganego progu jakosci; wnioski, ktére zostaly sklasyfikowane ponizej okreslonej pozycji w rankingu i w zwiazku
z tym nie mogg by¢ finansowane ze wzgledu na niewystarczajacy budzet; oraz pozostate wnioski z listy rezerwowej
w przypadku wykorzystania budzetu przeznaczonego na konkretne zaproszenie.

Ocena jakosci i zalecany ranking dotyczacy finansowania wnioskéw umieszczonych na liscie zakwalifikowanych wnio-
skéw oparte s3 na wzajemnej ocenie wniosku dokonywanej na podstawie wszystkich odno$nych kryteriéw. Zawsze
jednak, gdy w zaproszeniu przewiduje si¢ dwuetapowa procedur¢ wzajemnej oceny i w zwiazku z tym, gdy uznaje
sie, ze wniosek nie osiggnal progu jako$ci wyznaczonego w zaproszeniu w odniesieniu do okreslonego kryterium oceny,
mozna zaleci¢ ostateczne odrzucenie wniosku w trakcie wzajemnej oceny bez koniecznosci przeprowadzania dalszych
ocen na podstawie innych majacych zastosowanie kryteriow.

Nie wybiera si¢ wnioskéw, ktére naruszaja podstawowe zasady etyczne lub ktdre nie spelniaja warunkéw wymienionych
w programie szczegOlowym ,Pomysly”, programie prac programu ,Pomysly” lub w zaproszeniu (). Wnioski moga
réwniez zostaé odrzucone ze wzgledow etycznych lub ze wzgledéw bezpieczenstwa w nastgpstwie procedur okreslonych
odpowiednio w zalgcznikach B i D.

(") Artykul 15 ust. 2 zasad uczestnictwa.
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Kazdy potencjalny gléwny badacz lub podmiot prawny bedacy kandydatem zwigzany z dzialaniami po$rednimi
w ramach programu szczegélowego ,Pomysly”, ktory dopuscit si¢ nieprawidtowosci (') w ramach realizacji jakiegokolwiek
innego dziatania posredniego w zakresie programéw ramowych, moze w kazdej chwili zosta¢ wykluczony z procedury
selekgji, z nalezytym uwzglednieniem zasady proporcjonalnosci.

3.1.8. Informacja zwrotna

Po przeprowadzeniu wzajemnej oceny AW ERBN udziela gtéwnemu badaczowi i podmiotowi prawnemu bedacemu
kandydatem informacji zwrotnej. AW ERBN przekazuje wszystkie powiadomienia i informacje zwrotne gléwnemu
badaczowi i podmiotowi prawnemu bedgcemu kandydatem za posrednictwem bezpiecznego konta poczty elektronicznej
AW ERBN. W przewodniku dla kandydatéw okresla si¢ przewidywany termin udzielenia informacji zwrotnej.

a) Po przeprowadzeniu wzajemnej oceny w ramach etapu pierwszego w przypadku dwuetapowej wzajemnej oceny:

kandydaci, kt6rych wnioski uznano za nickwalifikowalne, sa informowani o podstawach takiej decyzji. Wnioskoéw
niekwalifikowalnych nie poddaje si¢ ocenie,

kandydaci, kt6rych wnioskéw nie zakwalifikowano do nastgpnego etapu, otrzymuja informacje zwrotng dotyczaca
wzajemnej oceny w formie sprawozdania z oceny,

kandydaci, ktérych wnioski zakwalifikowano do nastgpnego etapu, otrzymuja powiadomienie i moga zostal zapro-
szeni do udzialu w spotkaniu.

=

Po przeprowadzeniu wzajemnej oceny w ramach etapu pierwszego w przypadku dwuetapowej procedury skladania
wnioskow:

kandydaci, ktérych wnioski uznano za niekwalifikowalne, sa informowani o podstawach takiej decyzji. Wnioskéw
niekwalifikowalnych nie poddaje si¢ oceniem,

kandydaci, ktérych wnioskéw nie zakwalifikowano do nastepnego etapu, otrzymujg informacje zwrotng dotyczaca
wzajemnej oceny w formie sprawozdania z oceny,

kandydaci, ktérych wnioski zakwalifikowano do nastepnego etapu, otrzymuja zaproszenie do zlozenia wniosku
w etapie drugim i moga zosta¢ zaproszeni do udzialu w spotkaniu.

¢) Po przeprowadzeniu drugiej wzajemnej oceny w przypadkach a) i b) powyzej oraz po przeprowadzeniu wzajemnej
oceny w przypadku jednoetapowego procesu sktadania wnioskow i jednoetapowej oceny:

kandydaci, ktorych wnioski uznano za niekwalifikowalne, sa informowani o podstawie takiej decyzji. Wnioskow
niekwalifikowalnych nie poddaje si¢ ocenie,

kandydaci, ktérych wnioski sklasyfikowano powyzej albo ponizej progu jakosci, otrzymujg informacje zwrotna doty-
czgca wzajemnej oceny w formie sprawozdania z oceny.

W sprawozdaniu z oceny przedstawia si¢ wynik wzajemnej oceny i umieszcza si¢ w stosownych przypadkach ogélne
uwagi i punkty lub uwagi i punkty w odniesieniu do poszczegdlnych kryteriow. Jezeli chodzi o wnioski umieszczone
na li§cie zakwalifikowanych wnioskow, w stosownych przypadkach w sprawozdaniu z oceny przedstawia si¢ kazde
zalecenie odnosnie do maksymalnej puli $Srodkéw finansowych, jaka ma zosta¢ przyznana, oraz wszelkie inne
wlasciwe zalecenia dotyczace realizacji projektu lub sugerowane udoskonalenia metodyki i programu prac.

Jezeli chodzi o wnioski odrzucone z uwagi na nieosiggniecie okreslonego progu jakosci, zawarte w sprawozdaniu
z oceny uwagi moga by¢ kompletne jedynie w odniesieniu do tych kryteriow, ktére zbadano do momentu stwier-
dzenia, ze dany prog nie zostal osiagniety.

Kandydaci, ktorych wnioski odrzucono ze wzgledéw etycznych i ze wzgledow bezpieczenstwa, sg informowani
o podstawach takiej decyzji.

3.1.9. Procedury dotyczgce pomocy i procedury odwotawcze

AW ERBN zapewnia informacje na temat procedury, ktéra musi by¢ stosowana przez gléwnych badaczy lub podmioty
prawne bedace kandydatami w celu wystosowania zapytania lub wniosku odwolawczego (3) w zwigzku z wynikami
okreslonej wzajemnej oceny dotyczacej dowolnego zaproszenia ERBN.

W kazdym zapytaniu lub wniosku odwolawczym nalezy podal przynajmniej: nazwe zaproszenia, (ewentualny) numer
wniosku, tytul wniosku oraz opis napotkanych problemow.

(") ,Nieprawidtowo$¢” w rozumieniu rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 298895 (Dz.U. L 312 z 23.12.1995, s. 1).

(%) Procedura odwolawcza nie zastepuje zwyklych kanaléw postepowania majgcych zastosowanie do wszystkich dzialan AW ERBN
i Komisji, takich jak: Sekretariat Generalny Komisji w odniesieniu do naruszenia kodeksu dobrej administracji (kontakty ze spoleczen-
stwem), Europejski Rzecznik Praw Obywatelskich w odniesieniu do niewlasciwego administrowania, Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w odniesieniu do decyzji wplywajacej na osob¢ lub na podmiot prawny.
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W odniesieniu do kwestii zwigzanych z kontrolg kwalifikowalnosci lub procesem wzajemnej oceny okre§lonego wniosku
przeprowadza si¢ procedure odwolawcza w celu ustalenia wszelkich brakéw w zakresie wynikéw kontroli kwalifikowal-
nosci lub sposobu przeprowadzania oceny wniosku, ktére mogly w negatywny sposéb wplyna¢ na decyzje
o finansowaniu wniosku. Mozliwe jest zwolanie komitetu odwotawczego w celu zbadania danej sprawy. Jezeli komitet
musi rozpatrzy¢ kwestie kwalifikowalno$ci, moze on zwrécic si¢ o porade do komitetu ds. weryfikacji kwalifikowalnosci
(zob. sekcja 2.2.6). Komitet zgromadzi personel posiadajacy niezbedna naukowa/techniczng i prawng wiedzg fachowa.
Sam komitet nie dokonuje jednak oceny wniosku. W zaleznosci od charakteru skargi komitet moze dokonaé weryfikacji
CV niezaleznych ekspertéw, ich poszczegdlnych uwag, a takze sprawozdania z oceny. Komitet nie kwestionuje naukowej
oceny odpowiednio wykwalifikowanych zespoléw ekspertow.

W $wietle tej weryfikacji komitet zaleca kierunek dalszych dziatan AW ERBN. Jezeli komitet stwierdza, ze istnieje dow6d
na poparcie skargi, moze zaleci¢ przeprowadzenie ponownej czg$ciowej lub catkowitej oceny wniosku przez niezaleznych
ekspertow.

Wszelkie wnioski odwolawcze nalezy zlozy¢ w ciaggu miesigca od udostepnienia informacji zwrotnej na bezpiecznym
koncie poczty elektronicznej AW ERBN, o ktérym mowa w sekcji 3.1.8. Szczegdlowy procedure odwolawczg opisuje sig
w przewodniku dla kandydatéw. Komitet odwolawczy nie rozpatruje wnioskéw niekwalifikowalnych.

Skarzacy otrzymaja odpowiedZ w ciagu trzech tygodni od uplywu wspomnianego wyzej terminu majacego zastosowanie
do wnioskéw odwolawczych. Jezeli na tym etapie udzielenie ostatecznej odpowiedzi nie jest mozliwe, w odpowiedzi
wskazuje si¢ termin udzielenia takiej ostatecznej odpowiedzi.

3.1.10. Sprawozdawczos¢ i informagje dotyczgce procesu wzajemnej oceny

Po przeprowadzeniu kazdej wzajemnej oceny AW ERBN przygotowuje sprawozdanie i udostepnia je radzie naukowej
ERBN i komitetowi programu ,Pomysly”. W sprawozdaniu podaje si¢ informacje statystyczne dotyczace otrzymanych
wnioskéw (np. liczbe, zakres tematéw priorytetowych, kategorie podmiotéw prawnych bedgcych kandydatami
i wnioskowany budzet), procedury oceny i niezaleznych ekspertow.

Dla celéw komunikacyjnych, po zakonczeniu procesu oceny, AW ERBN moze opublikowad, za posrednictwem wszelkich
odpowiednich $rodkow przekazu, ogélne informacje na temat wyniku wzajemnej oceny. Ponadto AW ERBN moze
opublikowa¢ informacje dotyczace ocenionych wnioskéw, ktore w wyniku oceny (lub po etapie drugim w przypadku
oceny dwuetapowej) sklasyfikowano powyzej progu jakosci (1) i w odniesieniu do ktérych kandydaci udzielili indywi-
dualnej zgody na publikacje okreslonych danych (%).

Ze wzgledu na cele zwigzane z kwestiami monitorowania, badania i oceny przewidzianymi w programach prac programu
,Pomysly” moze zaistnie¢ koniecznos¢ zlecenia przez AW ERBN przetworzenia ztozonych wnioskéw stronom trzecim (%)
zgodnie z wymogami rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady. Kandydaci (¥) proszeni sa
o wyrazenie dobrowolnej, indywidualnej zgody na przetwarzanie wnioskéw. Wyrazenie indywidualnej zgody nie jest
obowigzkowe, a kandydat wyraza zgod¢ wylacznie dobrowolne. Odmowa wyrazenia indywidualnej zgody nie ma

wplywu na proces oceny.
4. DECYZJA O PRZYZNANIU DOTACJI I SPORZADZANIE UMOW O UDZIELENIU DOTACJI

Dotacje przyznaje podmiotom prawnym bedgcym kandydatami wlasciwy urzednik zatwierdzajacy w granicach dostep-
nego budzetu w drodze formalnej umowy o udzieleniu dotacji, na postawie ostatecznej listy rankingowej sporzadzonej
przez AW ERBN zgodnie z sekcja 3.1.7.

Zawarcie umowy o udzieleniu dotacji z podmiotem prawnym bedgcym kandydatem podlega wewnetrznym procedurom
finansowym i prawnym (%) oraz weryfikacji spelnienia wymogéw okreslonych w niniejszej sekeji.

Podczas sporzadzania uméw o udzieleniu dotacji mozna wymagac od gléwnego badacza i podmiotu prawnego bedacego
kandydatem dostarczenia dodatkowych informacji na temat danego projektu i przewidywanego zarzadzania tym
projektem (6). W przypadkach, w ktérych wystepuje wigcej niz jeden uczestnik zwigzany z danym projektem, mozna
wymagaé od gléwnego badacza lub podmiotu prawnego bedacego kandydatem uzyskania takich informacji i zapewnieni
od pozostatych uczestnikéw.

Na podstawie wyniku procesu oceny w odniesieniu do niektérych wnioskéw konieczne moze by¢ spelnienie dodatko-
wych warunkéw () w celu zawarcia umowy o udzieleniu dotacji. Spelnienie takich warunkéw jest nalezycie dokumen-
towane, za$ informacje na ten temat przekazuje si¢ odno$nemu gtéwnemu badaczowi i podmiotowi prawnemu bedg-
cemu kandydatem wraz ze sprawozdaniem z oceny.

Dotacji nie mozna przyzna¢ podmiotom prawnym bedgcym kandydatami, ktére w trakcie przeprowadzania procedury
przyznawania dotacji znajdujg si¢ w jednej z sytuacji, o ktérych mowa w art. 93 ust. 1 (upadtos¢ itp.), art. 94 (falszywe
deklaragje itp.) oraz w art. 96 ust. 2 lit. a) (podlegajacym wykluczeniu z zaméwien lub dotacji finansowanych z budzetu
Unii Europejskiej) rozporzadzenia finansowego. Podmioty prawne bedace kandydatami muszg zaswiadczy¢, ze nie znaj-
dujg si¢ w zadnej ze wspomnianych wyzej sytuacji ().

W stosownych przypadkach przeprowadza si¢ na tym etapie réwniez dalsze wyjasnienia dotyczace kwestii etycznych.
W tym celu AW ERBN powoluje niezaleznych ekspertéw do udzialu w procesic oceny etycznej (zob. zalacznik B).

(") Na podstawie ostatecznej listy sporzadzanej przez AW ERBN zgodnie z sekcja 3.1.7.

(%) Dane takie mogg obejmowac imiona i nazwiska gtéwnych badaczy i nazwy podmiotéw prawnych bedacych kandydatami, tytut i skrot
wniosku.

(®) Wykonawcy lub beneficjenci dziatan koordynacyjnych i wspierajgcych.

(%) Glowni badacze lub instytucje przyjmujace.

(°) Obejmuje to, w razie potrzeby, zakoficzenie procedury konsultacji z komitetem programu przewidzianej w programie szczegélowym
,Pomysty”.

(°) Zgodnie z art. 16 ust. 4 zasad uczestnictwa i zasadami okre$lonymi przez Komisje dotyczacymi weryfikacji istnienia i statusu prawnego
uczestnikéw oraz ich zdolnosci operacyjnej i finansowej w zakresie dziataii posrednich, na ktére udziela si¢ wsparcia w formie dotacji
zgodnie z 7PR, C(2007) 2466.

(’) Dodatkowe warunki moga dotyczy¢ wymogéw w zakresie oceny etycznej.

(%) Artykul 114 rozporzadzenia finansowego.
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Proces przygotowania do przyznania dotacji nie obejmuje zadnych negocjacji dotyczacych naukowej lub technicznej tresci
wniosku. Dotacje przyznaje si¢ podmiotowi prawnemu bedacemu kandydatem na podstawie zlozonego wniosku
i poziomu finansowania zalecanego w wyniku wzajemnej oceny, pod warunkiem zawarcia porozumienia miedzy
podmiotem prawnym bedacym kandydatem a gtéwnym badaczem.

Jezeli osiagniecie porozumienia z gléwnym badaczem i podmiotem prawnym bedacym kandydatem okaze si¢ niemozliwe
badZ jezeli chociaz jedna z tych stron nie podpisze ktérego$ z wymaganych porozumienn dodatkowych w rozsadnym
ewentualnie wyznaczonym terminie, przygotowania do przyznania dotacji moga zosta¢ przerwane.

Sporzadzanie uméw o udzieleniu dotacji w odniesieniu do wnioskéw znajdujacych si¢ na liscie rezerwowej mozna
rozpoczag¢ w momencie, gdy jest jasne, ze dostgpny jest wystarczajacy budzet na finansowanie co najmniej jednego
takiego projektu. W zaleznosci od dostgpnosci $rodkéw budzetowych proces przygotowania do przyznania dotacji
rozpoczyna si¢ od wniosku znajdujacego si¢ na najwyzszej pozycji na lidcie, a nastgpnie uwzgledniane sa wnioski
z kolejnych pozycji w ostatecznym rankingu.

5. ZALACZNIKI
5.1. Zalacznik A - Procedury skladania wnioskéw w formie papierowej

W wyjatkowych przypadkach, jezeli kandydat nie ma zupelnie dostgpu do elektronicznego systemu skladania wnioskéw
i nie ma mozliwosci uzyskania takiego dostepu, wéwczas moze zwrécic si¢ z wnioskiem do AW ERBN o zezwolenie na
ztozenie wniosku w formie papierowej. Taki wniosek, w ktérym nalezy wyraZnie wyjasni¢ okoliczno$ci danej sprawy,
musi wplyngé do AW ERBN nie pdzniej niz jeden miesigc przed uplywem terminu okreslonego w zaproszeniu.

Whriosek o zezwolenie na zlozenie wniosku w formie papierowej wysyla si¢ na nastgpujacy adres:

European Research Council Executive Agency
Head of ‘Scientific Management Department’
cov2

1049 Brussels

Belgia

AW ERBN odpowiada na taki wniosek w ciagu pieciu dni roboczych od jego otrzymania. Jezeli odstepstwo zostaje
przyznane, AW ERBN wysyla zainteresowanemu kandydatowi formularze do zlozenia wniosku w formie papierowe;.

Jezeli ze wzgledu na charakter danego zaproszenia skladanie wnioskéw przez Internet byloby z natury rzeczy nieod-
powiednie, AW ERBN moze postanowi¢ na samym poczatku, ze bedzie akceptowaé wnioski skladane w formie papie-
rowej. W takich przypadkach zaznacza si¢ taka mozliwo$¢ w zaproszeniu do skladania wnioskéw, a formularze do
sktadania wnioskéw w formie papierowej sa ogélnie dostepne.

Jezeli dozwolone jest skladanie wnioskéw w formie papierowej, na zasadzie szczegdlnego albo ogdlnego odstepstwa,
o ktérych mowa powyzej, paczki zawierajace wnioski w formie papierowej mozna dostarcza za posrednictwem zwyklej
poczty, prywatnego kuriera lub osobiscie. Wersje wnioskéw zlozone za posrednictwem przeno$nych elektronicznych
no$nikow informacji (np. plyt CD-ROM lub innych podobnych urzadzen elektronicznych), poczty elektronicznej lub
faksu zostang wykluczone. Wnioski skladane w formie papierowej muszg zosta¢ przekazane w jednej paczce. Jezeli
kandydaci chcg przekaza¢ zmiany do wniosku lub dodatkowe informacje, musza wyraznie zaznaczy¢, ktére fragmenty
wniosku ulegly zmianie, a zmienione/dodane fragmenty muszg zosta¢ zlozone i przyjete przed zamknigciem zaproszenia.
Nie rozpatruje si¢ ani nie ocenia dodatkowych informacji lub zmian do wniosku, ktére wplynely po zamknigciu zapro-
szenia.

W przypadku wnioskéw przestanych za posrednictwem poczty lub kuriera dowodem potwierdzajagcym date wystania jest
data stempla pocztowego lub data na dowodzie nadania przesytki. AW ERBN (') moze otwieral paczki zawierajgce
wnioski w momencie ich dostarczenia w celu wprowadzenia informacji administracyjnych do baz danych
i umozliwienia odestania potwierdzenia odbioru.

5.2. Zalacznik B - Procedury oceny etycznej
Wprowadzenie

W celu realizacji przepisow art. 6 7PR i art. 15 zasad uczestnictwa procedura oceny obejmuje wstepne okreslenie kwestii
etycznych wigzacych si¢ z wnioskami, po ktérym nastgpuje kontrola pod wzglegdem etycznym wnioskow, z ktérymi
wigzg si¢ kwestie etyczne. W stosownych przypadkach ocena etyczna wnioskéw moze mie¢ miejsce po przeprowadzeniu
kontroli pod wzgledem etycznym oraz przed podjeciem przez AW ERBN jakiejkolwiek decyzji dotyczacej selekeji zgodnie
z okreSlonymi zasadami. Kontrole pod wzgledem etycznym i oceng etyczng (zwane w niniejszym zalgczniku procedurg
oceny etycznej) przeprowadzajg niezalezni eksperci posiadajacy odpowiednie kwalifikacje w dziedzinie etyki.

(") Lub dowolny wykonawca zatrudniony w celu zapewnienia ustug administracyjnych w odniesieniu do sesji ocen.
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Celem procedury oceny etycznej jest uzyskanie pewnosci, ze Unia Europejska nie wspiera badan, ktére bylyby sprzeczne
z podstawowymi zasadami etycznymi ustanowionymi w stosownych przepisach UE oraz przeanalizowanie, czy dane
badania sa zgodne z zasadami dotyczacymi etyki badan ustanowionymi w decyzjach w sprawie 7PR i w programie
szczegdtowym ,Pomysty”. Opinie Europejskiej Grupy do spraw Etyki w Nauce i Nowych Technologiach sg i beda brane
pod uwage.

Wnioski

W razie potrzeby lub zgodnie z wymogami zaproszenia, wnioski zawieraja sekcje dotyczaca aspektéw etycznych,
w ktorej:

— nalezy opisa¢ ewentualne aspekty etyczne badan, ktérych dotyczy wniosek, w odniesieniu do celéw, metodyki
i ewentualnych konsekwencji zwigzanych z wynikami badan,

— uzasadnia si¢ koncepcje projektu badan z etycznego punktu widzenia,
— wyjasnia si¢ sposob spelnienia wymogdw etycznych ustanowionych w programie prac,

— okresla sie sposdb spelnienia przez wnioski krajowych wymogéw prawnych i etycznych parnstwa, w ktérym planuje
si¢ przeprowadzenie badan,

— okresla si¢ ramy czasowe skladania wnioskéw o opini¢ lub zatwierdzenie do wszelkich wlasciwych organéw na
szczeblu krajowym (takich jak organ ochrony danych, organ ds. badan klinicznych itp.).

W tym celu kandydaci powinny wypehic ,tabele kwestii etycznych” zawartg w przewodniku dla kandydatéw.

AW ERBN moze skontaktowac si¢ z kandydatem na kazdym etapie procedury w celu uzyskania dodatkowych informacji
zwigzanych z wyja$nieniem kwestii etycznych.

Ogdlne zasady proceduralne

Procedury kontroli pod wzgledem etycznym i organizacja zespoldéw ds. oceny
etycznej

Wewnetrzna wstepna kontrola wnioskow

Zespdl ds. etyki AW ERBN przeprowadza wstepna kontrole wnioskéw rekomendowanych do finansowania w celu
zidentyfikowania tych wnioskéw, z ktorymi nie wiaza si¢ zadne kwestie etyczne, w zwigzku z czym mozna je dopusci¢
do przyznania dotacji bez udzialu niezaleznych ekspertéw. Wszystkie pozostale wnioski podlegaja dalszej kontroli pod
wzgledem etycznym. Proces ten przeprowadza si¢ w oparciu o ,tabele kwestii etycznych” i wnioski zlozone przez
kandydatow.

Przekazywanie wnioskéw zespotowi ds. kontroli pod wzgledem etycznym

Wszystkie wnioski zidentyfikowane na etapie wstepnej kontroli jako wnioski, z ktérymi wigza si¢ kwestie etyczne,
przekazuje si¢ zespolowi ds. wstepnej kontroli pod wzgledem etycznym, ktéry sklada si¢ z niezaleznych ekspertow
posiadajacych odpowiednie kwalifikacje w dziedzinie etyki.

Eksperci nalezacy do zespotu identyfikuja wnioski, w ktérych kwestie etyczne zostaly rozwigzane w zadowalajacy sposob;
whnioski, ktére moga zosta¢ dopuszczone po dostarczeniu odpowiednich informacji w formie dokumentacji lub po ich
zatwierdzeniu na szczeblu krajowym; oraz wnioski, ktére wymagaja dalszej analizy ze wzgledu na wage zwigzanych
z nimi kwestii etycznych i ktére w zwiazku z tym nalezy poddaé ocenie etycznej (1).

W odniesieniu do kazdego poddanego kontroli wniosku eksperci przygotowuja i podpisuja sprawozdanie z kontroli pod
wzgledem etycznym, ktore zawiera sekcje dotyczacg wymagan. Wymagania te staja si¢ zobowigzaniami wynikajacymi
Z UMowy.

Przekazywanie wnioskéw zespotowi ds. oceny etycznej

Projekty, z ktérymi wigza si¢ istotne kwestie etyczne zidentyfikowane podczas kontroli pod wzgledem etycznym,
przekazuje si¢ zespolowi ds. oceny etycznej. Ocenie etycznej automatycznie podlegaja takie kwestie jak zabiegi przepro-
wadzane na ludziach w celach badawczych (%), badania przy wykorzystaniu ludzkich zarodkéw i ludzkich zarodkowych
komoérek macierzystych oraz badania na zwierzetach z rzedu naczelnych (3).

Zesp6t ds. oceny etycznej przeprowadza kontrole kwestii etycznych zwigzanych z wnioskiem i okresla wymagania
etyczne, ktore musza zostaé spelnione, aby wniosek mégl zosta¢ dopuszczony z etycznego punktu widzenia. Na tym
etapie zesp6t ds. oceny etycznej moze wskaza¢ wnioski wzbudzajace powazne zastrzezenia natury etycznej, ktére moga
doprowadzi¢ do wykluczenia projektu z procedury przyznawania dotacji.

Sktad zespolu ds. kontroli pod wzgledem etycznym i zespolu ds. oceny etycznej

Zespoly ds. etyki skladaja si¢ z niezaleznych ekspertéw z réznych dziedzin, takich jak prawo, socjologia, psychologia,
filozofia i etyka, medycyna, biologia molekularna, chemia, fizyka, inzynieria i weterynaria, przy czym zachowuje si¢
odpowiednia rownowage miedzy cztonkami bedacymi naukowcami a innymi czfonkami.

(") Nastgpujgce dziedziny sg objete zakresem odpowiedzialnosci DG ds. Badaii Naukowych: badania przeprowadzane na ludzkich zarod-
kowych komoérkach macierzystych, badania na zwierzetach z rzedu naczelnych i zabiegi przeprowadzane na ludziach; wnioski
dotyczace tych kategorii s3 automatycznie przekazywane DG ds. Badaii Naukowych w celu przeprowadzenia oceny etycznej.

(%) Takie jak badania kliniczne i badania przeprowadzane na zywych ludziach z wykorzystaniem technik inwazyjnych (np. pobieranie
probek tkanek).

(%) Wnioski dotyczace tych kategorii s automatycznie przesytane do DG ds. Badaii Naukowych w celu przeprowadzenia oceny etycznej.
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AW ERBN wybiera i powotuje ekspertéw posiadajacych odpowiednie kwalifikacje sposréd ekspertow wskazanych
i wybranych przez Komisje do udzialu w 7PR lub ekspertow wskazanych przez rade naukowsg. Sklad zespoléw jest
zréwnowazony pod wzgledem geograficznym i pod wzgledem plci oraz jest uzalezniony od charakteru ocenianych
wnioskéw. Na potrzeby procedury dopuszczenia pod wzgledem etycznym przy powolywaniu ekspertéw ds. etyki stosuje
si¢ odpowiednio wzory aktéw powolania zatwierdzone przez Komisj¢ w odniesieniu do niezaleznych ekspertow.

Przedstawiciele spoleczeristwa obywatelskiego moga zostaé zaproszeni do udziatu w posiedzeniach zespotu.

Ocena etyczna

W pierwszym etapie eksperci zazwyczaj przeprowadzajg oceng wnioskéw na odleglos¢. W drugim etapie prowadzone sa
rozmowy dotyczace wnioskéw z nalezycie powolanym zespolem ds. oceny etycznej, ktére maja na celu przyjecie decyzji
w drodze konsensusu.

Zespot przygotowuje sprawozdanie z oceny etycznej. Sprawozdanie z oceny etycznej zawiera listg kwestii etycznych, opis
sposobu rozwigzania tych kwestii przez gléwnego badacza i jego zespdl, a takze zalecenia zespolu ds. oceny etycznej
i ustanowione przez ten zespél wymagania. Sprawozdanie podpisuja eksperci nalezacy do zespotu ds. oceny etycznej.
W przypadku, w ktérym osiggniecie konsensusu nie jest mozliwe, sprawozdanie odzwierciedla opini¢ wigkszosci
ekspertow zespolu ds. oceny etycznej.

Kontrola pod wzgledem etycznym i sprawozdania z oceny etycznej

Gléwny badacz i podmiot prawny bedacy kandydatem otrzymuja informacje o wyniku procedury oceny etycznej za
posrednictwem sprawozdania z kontroli pod wzgledem etycznym albo sprawozdania z oceny etycznej bez ujawniania
tozsamosci ekspertow.

Przy podejmowaniu decyzji o przyznaniu finansowania dla danego projektu uwzglednia si¢ wyniki procedury oceny
etycznej. Moze si¢ to wigza¢ z konieczno$cig wprowadzenia zmian w umowie o udzieleniu dotacji i zalacznikach do tej
umowy lub, w wyjatkowych przypadkach, z koniecznoscig przedterminowego przerwania prac nad przygotowaniem tej

umowy.
Zatwierdzenia krajowe i opinie wlasciwej komisji etycznej

Przed podpisaniem umowy o udzieleniu dotacji AW ERBN ustala, czy kandydaci uzyskali odpowiednie zatwierdzenie od
organu krajowego lub pozytywna opini¢ wlasciwej komisji etycznej. W przypadku nieuzyskania zatwierdzenia organu
krajowego lub pozytywnej opinii lokalnej komisji etycznej przed wejsciem w zycie umowy o udzieleniu dotacji
w umowie zamieszcza si¢ specjalng klauzule, ktéra zawiera wymdg uzyskania wlasciwego zezwolenia lub opinii przed
rozpoczgciem stosownych prac badawczych.

Dzialania nastgpcze i kontrolne zwigzane z kwestiami etycznymi

Whioski poddawane kontroli pod wzgledem etycznym lub ocenie etycznej moga zostaé zgloszone przez ekspertéw jako
whnioski, w odniesieniu do ktérych wymagane jest podjecie dzialai nastepczych lub kontrolnych zwigzanych z kwestiami
etycznymi (EFA). Dzialania nastgpcze lub kontrolne zwigzane z kwestiami etycznymi przeprowadzaja eksperci
w dziedzinie etyki nie wczesniej niz w dniu rozpoczecia pierwszego okresu sprawozdawczego w odniesieniu do wniosku.
Celem procedury EFA jest udzielenie beneficjentom dotacji wsparcia w rozwigzywaniu kwestii etycznych zwigzanych
z realizowanymi przez nich pracami oraz, w razie potrzeby, podejmowanie Srodkéw naprawczych.

W wyjatkowych przypadkach procedura EFA moze skutkowaé skierowaniem do AW ERBN zalecenia rozwigzania umowy
o udzieleniu dotacji. Za organizacje i wdrazanie procedury EFA odpowiada sektor oceny etycznej w Komisji (DG ds.
Badan Naukowych).

Szczegdlne zasady proceduralne majgce zastosowanie do dziatalnosci badawczej, w ktdrej wykorzystywane sq ludzkie zarodkowe
komadrki macierzyste (')

Podczas oceny i selekcji wnioskow, w przypadku ktérych planowane jest wykorzystanie ludzkich zarodkowych komorek
macierzystych, i przed przygotowaniem odpowiednich uméw o udzielenie dotacji, AW ERBN stosuje nastepujaca proce-
dure:

Zastosowanie ma ogélna naukowa procedura wzajemnej oceny opisana w sekcji 3. Ponadto niezalezni eksperci prze-
prowadzajacy naukows ocen¢ wzajemng oceniaja, czy:

— projekt stuzy realizagji istotnych celéw zmierzajacych do poszerzenia wiedzy naukowej w zakresie badan podstawo-
wych w Europie lub zwigkszenia wiedzy medycznej dotyczacej diagnostycznych, profilaktycznych lub terapeutycznych
metod stosowanych w odniesieniu do ludzi,

— wykorzystanie ludzkich zarodkowych komoérek macierzystych jest niezbedne do osiagniecia celow naukowych okre-
$lonych we wniosku. Kandydaci muszg w szczeg6lnosci udokumentowad, ze odpowiednie zatwierdzone rozwigzania
alternatywne (a zwlaszcza wykorzystywanie komorek macierzystych pobranych z innych Zrédet lub innego pocho-
dzenia) nie s3 dostgpne lub nie s wlasciwe do realizacji wyznaczonych we wniosku celow. Ten ostatni przepis nie ma
zastosowania do badan, w ktorych poréwnuje sie ludzkie zarodkowe komorki macierzyste z ludzkimi komérkami
macierzystymi innego rodzaju.

(") Uwzgledniajace o$wiadczenie Komisji z dnia 24 lipca 2006 r. (Dz.U. L 412 z 30.12.2006, s. 42).
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Procedura oceny etycznej

Rekomendowane do finansowania wnioski dotyczace badan przy wykorzystaniu ludzkich zarodkowych komérek macie-
rzystych przekazuje si¢ Komisji (DG ds. Badain Naukowych) w celu przeprowadzenia oceny etycznej. Procedury majace
zastosowanie do przeprowadzanej przez Komisj¢ oceny etycznej skladanych w ramach 7PR wnioskéw zakladajacych

wykorzystanie ludzkich zarodkowych komérek macierzystych opisuje wzor aktu powolania zatwierdzony przez Komisjg.
Zatwierdzenia krajowe i opinie wlasciwych komisji etycznych

Przed podpisaniem umowy o udzieleniu dotacji AW ERBN upewnia si¢, ze kandydaci otrzymali odpowiednie zatwier-
dzenie od wiasciwego organu krajowego lub lokalnego.

Jezeli uzyskanie zatwierdzenia organu krajowego lub pozytywnej opinii lokalnej komisji etycznej przed przewidywana
data rozpoczgcia projektu jest niemozliwe, umowa o udzieleniu dotacji moze zosta¢ zawarta pod warunkiem wiaczenia
specjalnej klauzuli, ktéra zawiera wymog uzyskania wlasciwego zezwolenia lub opinii przed rozpoczeciem stosownych
prac badawczych.

Podczas przygotowywania umowy o udzieleniu dotacji uwzglednia si¢ wyniki oceny etycznej. Moze si¢ to wigzal
z koniecznosciag wprowadzenia zmian w opisie prac okreSlonych w umowie o udzieleniu dotacji lub, w niektérych
przypadkach, z koniecznoscig przedterminowego przerwania prac nad przygotowywaniem tej umowy.

Po przeprowadzeniu oceny etycznej i zgodnie z art. 6 ust. 9 decyzji Rady 2006/972/WE ('), do zatwierdzania finanso-
wania i podejmowania dziatan zakladajacych wykorzystanie ludzkich zarodkowych komérek macierzystych w odniesieniu
do wnioskéw obejmujacych takie dzialania stosuje si¢ procedure regulacyjng okreSlong w art. 5 i 7 decyzji Rady
1999/468/WE.

Ponadto AW ERBN zachgca gléwnego badacza do zapewnienia nalezytej wymiany informacji z europejskim rejestrem
ludzkich zarodkowych komoérek macierzystych (http:/[www.hescreg.eu/). Ma to na celu zapewnienie przejrzystosci
w odniesieniu do wykorzystywanych linii ludzkich zarodkowych komérek macierzystych i szerokie rozpowszechnienie
dostgpnych informacji na temat tych linii.

5.3. Zalacznik C - Zasady zwrotu kosztéw podrézy, diety dziennej i dodatku na zakwaterowanie gtéwnych
badaczy zaproszonych na spotkanie (?)

Artykut 1
1. Zasady te stosuje si¢ w odniesieniu do:
a) uczestnikow spotkan zaproszonych przez AW ERBN do wzigcia udzialu w spotkaniu zgodnie z sekcjg 3.1.6.1;

b) kazdej osoby odpowiedzialnej za towarzyszenie osobie niepelnosprawnej zaproszonej przez AW ERBN do wzigcia
udzialu w spotkaniu w charakterze uczestnika.

2. Urzednicy zatwierdzajacy zobowigzania starajg si¢ przede wszystkim zapewni¢ taka organizacje spotkan, aby
umozliwi¢ uczestnikom spotkan skorzystanie z najbardziej oszczednych wariantéw podrézy.

Urzednicy zatwierdzajacy platnoéci kontroluja szczegélnie dokladnie wszystkie wnioski dotyczace zwrotu kosztow
nadzwyczaj drogich lotéw. Urzednicy ci sa uprawnieni do przeprowadzania wszelkich koniecznych kontroli i w tym
celu moga zazadaé od uczestnikéw spotkan okazania wszelkich potrzebnych dowodéw. W uzasadnionych przypadkach
majg oni rowniez prawo do ograniczenia kwoty zwrotu kosztéw do wysokosci standardowych stawek zazwyczaj
stosowanych w odniesieniu do normalnej podrézy uczestnikéw spotkan z punktu pochodzenia do miejsca spotkania.

3. Jezeli po uwzglednieniu wszystkich kosztéw poniesionych przez niepelnosprawnych uczestnikow w zwigzku z ich
niepelnosprawnoscia lub kosztéw poniesionych przez towarzyszace im osoby wysoko$¢ diet i dodatkéw na zakwatero-
wanie, 0 ktérych mowa w art. 3, wydaje si¢ by¢ wyraZnie niewystarczajgca, koszty sg zwracane na wniosek wlasciwego
urzednika zatwierdzajgcego za okazaniem dokumentéw uzupehniajacych.

4. AW ERBN nie ponosi odpowiedzialnosci za jakiekolwiek materialne, niematerialne lub fizyczne szkody poniesione
przez zaproszonych uczestnikéw spotkan lub osoby towarzyszace niepelnosprawnym uczestnikom podczas ich podrézy
lub pobytu w miejscu, w ktérym odbywa si¢ spotkanie, chyba ze szkodg taka mozna bezposrednio przypisaé AW ERBN.

W szczegblnoéci zaproszeni uczestnicy spotkan, ktérzy podczas podrézy na miejsce spotkania korzystaja z wilasnych
Srodkéw transportu, ponosza wylaczna odpowiedzialno$¢ za wszelkie ewentualnie spowodowane przez nich wypadki.

Artyku} 2

1. Wszyscy uczestnicy spotkan sg uprawnieni do zwrotu kosztéw podrézy z miejsca pochodzenia okreslonego
w otrzymanym przez nich zaproszeniu (miejsce pracy lub zamieszkania) do miejsca spotkania najbardziej odpowiednimi
$rodkami transportu, biorac pod uwage dang odlegtos¢. Zasadniczo podrdz z punktu oddalonego od miejsca spotkania
o mniej niz 400 km (w jedng strone, biorac pod uwage oficjalng odleglos¢ okreslong dla transportu kolejowego) odbywa
si¢ Srodkami transportu kolejowego w pierwszej klasie, a z punktu oddalonego o wiecej niz 400 km — $rodkami trans-
portu lotniczego w klasie ekonomicznej.

Jezeli podréz obejmuje lot trwajacy co najmniej cztery godziny bez przerw, uczestnikom przystuguje zwrot kosztow
biletu uprawniajacego do przelotu w klasie biznesowe;j.

() Dz.U. L 400 z 30.12.2006, s. 243.
() AW ERBN moze wprowadzi¢ elektroniczny system skladania wnioskéw, ktéry miatby zastosowanie do papierowych formularzy
i oryginaléw przedstawionych w ramach zasad dotyczacych zwrotu kosztow.
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2. Koszt podrdzy samochodem prywatnym zwraca si¢ na podstawie takiej stawki, jaka obowigzuje dla biletéw upraw-
niajgcych do przejazdu $rodkami transportu kolejowego w pierwszej klasie.

3. Jezeli na danej trasie nie kursuje Zaden pociag, koszt podrézy samochodem prywatnym zwraca si¢ na podstawie
stawki wynoszacej 0,22 EUR /km.

4. Oplaty za przewéz takséwkami oraz oplaty parkingowe w miejscu pochodzenia (lub na lotnisku odlotu) nie
podlegaja zwrotowi.

Artykut 3

1. Dieta dzienna wyplacana za kazdy dzien spotkania jest zryczaltowana i pokrywa wszystkie wydatki poniesione
w miejscu spotkania, w tym koszty positkéw i transportu lokalnego (oplaty za przejazdy autobusem, tramwajem, metrem
lub taksowka; oplaty za post6j i za przejazd autostradg itp.) oraz koszty ubezpieczenia podréznego i wypadkowego.

2. Dieta dzienna wynosi 92 EUR.

3. Jezeli miejsce pochodzenia wymienione w zaproszeniu jest oddalone o 100 lub mniej kilometréw od miejsca
spotkania, dieta dzienna jest o 50 % nizsza.

4. Uczestnicy spotkan, ktérzy sa zmuszeni spedzi¢ co najmniej jedna noc w miejscu spotkania, poniewaz godziny
spotkan nie odpowiadaja godzinom lotéw lub odjazdow/przyjazdéw pociagdw ('), sa uprawnieni do dodatku na zakwa-
terowanie. Dodatek ten wynosi 100 EUR za noc. Liczba nocy nie moze przekraczaé liczby dni spotkania + 1.

5. W wyjatkowych przypadkach mozliwe jest wyplacenie dodatkowego dodatku na zakwaterowanie lub dodatkowej
diety dziennej, jezeli przedtuzenie pobytu umozliwitoby uczestnikowi spotkania uzyskanie obnizenia kosztéw transportu
w wysokoSci przekraczajacej warto$¢ takich $wiadczen.

Artykut 4

1. Zwrot kosztéw dokonywany jest przez AW ERBN po zlozeniu nalezycie wypelnionego wniosku o zwrot kosztéw,
podpisanego przez uczestnika spotkania i urzednika AW ERBN odpowiedzialnego za pos$wiadczenie obecnosci uczestnika
spotkania.

Podpisujac wniosek o zwrot kosztéw, uczestnicy spotkania o$wiadczaja, ze dodatki, diety ani zwrot kosztéw, o ktdre
ubiegaja si¢ w zwigzku z dang podr6zg lub danym okresem pobytu, nie zostang pokryte przez zadna inng instytucje Unii
Europejskiej ani zadng inng organizacje lub osobg i ze wniosek dotyczy faktycznie poniesionych kosztéw. Nieprawidto-
wosci lub skladanie wnioskéw opartych na falszywych podstawach prowadza do zastosowania sankcji administracyjnych,
przy czym stosuje si¢ odpowiednio art. 265a ust. 3 przepiséw wykonawczych do rozporzadzenia finansowego.

2. Koszty podrézy zwraca si¢ za okazaniem nastgpujacych oryginalnych dokumentéw uzupelniajacych nie p6zniej niz
w ciggu 30 dni kalendarzowych od ostatniego dnia spotkania: biletéw i faktur lub, w przypadku rezerwacji interneto-
wych, wydrukéw potwierdzen rezerwagji elektronicznej i kart poktadowych z podrézy do miejsca przeznaczenia. Dostar-
czone dokumenty muszg zawiera¢ informacje o Klasie, w jakiej podrézowat pasazer, czasie podrdzy i cenie biletu.

Niezastosowanie si¢ do przepiséw niniejszego ustgpu zwalnia AW ERBN z jakiegokolwiek obowiazku zwrotu kosztow
podrézy lub wyplacenia dodatkéw lub diet, chyba ze uczestnik spotkania moze dostarczy¢ stosowne uzasadnienie, ktdre
zostanie przyjete na podstawie uzasadnionej decyzji przez wlasciwego urzednika zatwierdzajacego.

3. AW ERBN dokonuje zwrotu kosztéw poniesionych przez uczestnikow spotkan w  terminie okreslonym
w przepisach wykonawczych do rozporzadzenia finansowego.

4. Koszty podrézy zwraca si¢ w euro, w stosownych przypadkach po kursie wymiany obowigzujagcym w dniu
spotkania.

5. Diet¢ dzienng oraz, w stosownych przypadkach, dodatek na zakwaterowanie wyplaca si¢ w euro po stawce
zryczaltowanej obowigzujacej w dniu spotkania. Mozliwe jest dostosowanie wysokosci diety dziennej i dodatku na
zakwaterowanie do zmian kosztow utrzymania w Brukseli.

6.  Wszystkie zwroty kosztéw podrézy, diety dzienne i dodatki na zakwaterowanie przekazuje si¢ na jeden i ten sam
rachunek bankowy.

(") Zasadniczo od uczestnikow spotkan nie mozna wymagac, aby: wyruszyli z miejsca pochodzenia lub z miejsca spotkania przed godz. 7
(podréz koleja lub innymi Srodkami transportu) lub 8 (podréz samolotem); dotarli na miejsce spotkania po godz. 21 (podréz
samolotem) lub 22 (podréz kolejg lub innymi $rodkami transportu); dotarli do miejsca pochodzenia po godz. 23 (podréz samolotem,
kolejg lub innymi Srodkami transportu).
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7. Delegowany urzednik zatwierdzajacy moze, na podstawie uzasadnionej decyzji i za okazaniem dokumentéw
uzupelniajacych, zezwoli¢ na zwrot wydatkéw poniesionych przez uczestnikéw spotkan w zwigzku ze specjalnymi
instrukcjami, ktére otrzymali na pismie.

5.4. Zalacznik D — Zapewnienie bezpieczefistwa — wrazliwe dzialania ERBN
A) Wprowadzenie

W odniesieniu do badan zwigzanych z kwestiami bezpieczefistwa stosuje si¢ specjalne procedury ze wzgledu na wrazliwy
charakter omawianych zagadnief oraz na szczegdlny problem braku zdolnosci, ktéry nalezy rozwigzaé w celu zapew-
nienia ochrony obywatelom Europy. Dzialania ERBN uzyskaja status dzialan niejawnych, jezeli zostang uznane za
wrazliwe (V).

Procedury te opisano ponizej. Stosuje si¢ je w odpowiednich przypadkach do dzialan ERBN, gdy dotycza one zagadnien
wrazliwych pod wzgledem bezpieczefstwa.

B) Identyfikacja potencjalnie niejawnych dziatat ERBN

Dziataniem ERBN wrazliwym pod wzgledem bezpieczenstwa jest dzialanie, ktére moze wymagaé przetwarzania infor-
macji niejawnych.

Wniosek otrzymuje oznaczenie ,wzgledy bezpieczenstwa':
— jezeli kandydat zglosil, ze wniosek ma charakter wrazliwy,

— jezeli oceniajacy eksperci lub przedstawiciele AW ERBN odkryli lub podejrzewaja, ze spelniane sa nastgpujace
warunki:

— informacje nicjawne s3 lub moga by¢ wykorzystywane jako istniejaca wiedza,
— planuje si¢ nadanie statusu informacji niejawnej okreslonej nowej wiedzy.

Jezeli wniosek otrzymal oznaczenie ,wzgledy bezpieczefistwa”, okolicznosci planowanej pracy poddaje si¢ nastgpnie
kontroli zgodnie z procedurg okreslong w sekcji C ponizej.

Jezeli wymaga tego stosowny przewodnik dla kandydatéw, we wnioskach nalezy w razie koniecznosci okresli¢ istniejaca
wiedz¢ niezbedng do przeprowadzenia danego dzialania ERBN oraz niejawng nowa wiedze, ktéra zostanie wytworzona
podczas realizacji dziatania. Wniosek zawierajacy informacje niejawne (stanowiace element istnicjacej lub nowej wiedzy)
musi sklada¢ si¢ z dokumentu okreslajacego aspekty bezpieczeristwa (SAL) () oraz z dofaczonego do niego przewodnika
nadawania klauzul bezpieczenstwa (SCG) (3).

W przewodniku nadawania klauzul bezpieczenstwa okresla sie:

— poziom niejawnosci informacji stanowigcych element istniejacej i nowej wiedzy,
— wskazanie, do jakich informacji maja dostep poszczegdlni uczestnicy.

Ponadto wymagane sg nastgpujace dokumenty:

— kopia $wiadectw bezpieczenstwa przemystowego (lub wnioskéw o wydanie $wiadectw bezpieczenstwa przemysto-
wego). Wazno$¢ $wiadectwa bezpieczefistwa przemystowego sprawdza Dyrekcja Bezpieczenistwa Komisji za posred-
nictwem odpowiedniego kanalu formalnego laczacego ja z zaangazowanymi krajowymi wladzami bezpieczenstwa;

— oficjalne pisemne zezwolenie odpowiednich wladz bezpieczenstwa na wykorzystywanie informacji niejawnych stano-
wigcych element istnicjacej wiedzy.

Dokument okreslajacy aspekty bezpieczenstwa i przewodnik nadawania klauzul bezpieczefistwa wraz z dokumentami
uzupelniajacymi rowniez podlegaja kontroli w ramach procedury kontroli okreslonej ponizej.

C) Kontrola potencjalnie niejawnych dzialari ERBN

Po przeprowadzeniu naukowej oceny wnioski wpisuje si¢ na listg rankingowa zgodnie z wynikami oceny. AW ERBN
sporzadza liste zakwalifikowanych wnioskéw”, czyli wnioskéw nieodrzuconych, rekomendowanych do potencjalnego
finansowania, na realizacj¢ ktérych dostepne sa $rodki finansowe, oraz ,listy rezerwowe”.

Wszelkie dziatania ERBN dotyczace listy zakwalifikowanych wnioskéw lub listy (list) rezerwowej(-ych), ktére opatrzono
oznaczeniem ,wzgledy bezpieczenstwa”, podlegaja procedurze kontroli. Przeprowadza ja podkomitet powolany ad hoc:
Jkomitet ds. kontroli bezpieczefistwa”.

(") Zgodnie z decyzjg Komisji 2001/844/WE, EWWiS, Euratom z dnia 29 listopada 2001 r. (Dz.U. L 317 z 3.12.2001, s. 1) zmieniajacg
jej regulamin wewnetrzny w zakresie przepisow dotyczacych bezpieczenstwa oraz kolejnymi zmianami tej decyzji.
() Dokument okreslajacy aspekty bezpieczefistwa: ,zbior specjalnych warunkéw dotyczacych umowy, wydany przez instytucje zlecajaca,
stanowigcy integralng cze$¢ umowy niejawnej obejmujacej dostep do informacji niejawnych UE lub ich wytwarzanie, okreslajacy
ogi bezpieczenstwa lub wskazujacy te elementy umowy, ktére wymagaja ochrony” zgodnie z definicjg zawartg w sekcji 27 decyzji
2001/844/WE, EWWiS, Euratom.
(%) Jak okreslono w decyzji 2001/844/WE, EWWiS, Euratom.
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Komitet ds. kontroli bezpieczefstwa sklada si¢ z przedstawicieli panstw cztonkowskich wyznaczonych w Scistej wspé6t-
pracy z wlasciwymi krajowymi wladzami bezpieczefistwa, wspieranych w razie potrzeby przez przedstawicieli odpowied-
niego komitetu ds. programu, w skfadzie uwzgledniajacym panstwa, z ktérych pochodza kandydaci skladajacy wnioski.
Komitetowi przewodniczy przedstawiciel Komisji.

Komitet sprawdza, czy kandydaci uwzglednili wszystkie aspekty zwigzane z bezpieczenstwem we wlasciwy sposob.
Kontrole wnioskéw przeprowadzajg czlonkowie komitetu pochodzacy z tego samego kraju, z ktérego pochodzg kandy-
daci.

W wyniku tego procesu zainteresowani przedstawiciele krajowi powinni przyja¢ wspdlne stanowisko prowadzace do
wydania jednego z nastgpujacych zalecen:

— klauzula niejawnosci nie jest wymagana: mozna rozpoczaé procedury sporzadzania uméw o udzieleniu dotacji ERBN (w
razie potrzeby mozliwe jest jednak wydanie pewnych zalecert dotyczacych przygotowarn),

— klauzula niejawnosci jest wymagana: wydaje sie¢ szczegdlne zalecenia dotyczace sporzadzenia umowy o udzieleniu dotacji
w formie warunkéw, jakie ma spetnia¢ umowa o udzieleniu dotacji. Dziatanie ERBN staje si¢ dzialaniem niejawnym (')
i zostaje uznane za dzialanie niejawne UE o najwyzszym poziomie niejawnosci informacji wykorzystanych/wytwo-
rzonych podczas realizacji dzialania ERBN, jak wskazano w dokumencie okreslajacym aspekty bezpieczenstwa i w
dolaczonym do niego przewodniku nadawania klauzul bezpieczefistwa,

— nie mozna przyznac finansowania, poniewaz wniosek zawiera zbyt duzo danych wrazliwych, a kandydaci nie maja
odpowiedniego doswiadczenia, umiejetnosci lub zezwoleri, aby przetwarza informacje niejawne we wiasciwy sposob.
W takim przypadku wniosek moze zosta¢ odrzucony. AW ERBN wyjasnia powody odrzucenia wniosku, chyba ze
powody te same w sobie sa niejawne.

Na podstawie tego wspdlnego stanowiska okresla si¢ poziom niejawnosci. Nastgpnie AW ERBN wraz ze wszystkimi
odpowiednimi krajowymi wladzami bezpieczenistwa sprawdza podczas sporzadzania i realizacji umowy o udzieleniu
dotacji, czy zastosowano wszystkie niezbedne procedury i dzialania, aby zagwarantowaé, ze informacje niejawne sg
przetwarzane we wilasciwy sposob.

D) Pozwolenia na wywéz i transfer

Ponadto wniosek mozna uznaé za wrazliwy niezaleznie od klauzuli bezpieczenstwa, jezeli przewidziano w nim wymiang
materiatu podlegajacg licencjonowaniu wywozu lub transferu.

W tym kontekscie kandydaci maja obowigzek przestrzegania przepisow prawa krajowego oraz rozporzadzenia UE (2).
Jezeli posiadanie pozwolenia na wywoz (lub pozwolefi obowigzujacych w UE) jest wymagane w celu wykonania przewi-
dzianej pracy, kandydaci musza wyraznie wskaza¢, jakie pozwolenia na wywoz lub transfer s3 wymagane, oraz dostarczy¢
kopie pozwolefi na wywoéz lub transfer (lub wnioskow).

E) Wspélpraca migdzynarodowa

Nie mozna powolywa¢ si¢ na wzgledy bezpieczenstwa jako uzasadnienie odrzucenia wniosku dotyczacego dzialan ERBN
nieobjetych niejawnoscig, ktorych realizacja wymaga uczestnictwa podmiotéw z panstwa trzeciego (}). Wyjatki od tej
zasady maja miejsce, jedynie jezeli:

— realizacja tematu okre$lonego w programie prac nie zaklada wspdtpracy miedzynarodowej: w takim przypadku kazdy
wniosek zakladajacy wspélprace miedzynarodowa uznaje si¢ na niekwalifikowany,

— przyznano oznaczenie ,wzgledy bezpieczenstwa”; w takim przypadku wniosek podlega kontroli zgodnie z procedura
okreslona powyzej.

(") Sposdb postepowania w odniesieniu do danych poufnych regulujg odpowiednie przepisy wspélnotowe, w tym regulaminy wewnetrzne
instytucji, takie jak decyzja 2001/844/WE, EWWiS, Euratom.

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 428/2009 z dnia 5 maja 2009 r. ustanawiajace wspSlnotowy system kontroli wywozu, transferu,
posrednictwa i tranzytu w odniesieniu do produktéw podwdjnego zastosowania (Dz.U. L 134 z 29.5.2009, s. 1).

(}) ,Panstwo trzecie” oznacza kazde panstwo niebedace pafistwem czlonkowskim UE ani panistwem stowarzyszonym z 7PR.



