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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE RADY (UE) NR 1186/2010
z dnia 13 grudnia 2010 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz niektérych systeméw elektrod
grafitowych pochodzacych z Indii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych
cztonkami Wspdlnoty Europejskiej () (,rozporzadzenie podsta-
wowe”), w szczegblnosci jego art. 9 ust. 4 oraz art. 11 ust. 2, 5
io,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje Europejska
(,Komisja”) po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace Srodki

W nastepstwie dochodzenia antydumpingowego (,pier-
wotne dochodzenie”) Rada nalozyla, rozporzadzeniem
(WE) nr 1629/2004 (%), ostateczne clo antydumpingowe
na przywéz niektérych elektrod grafitowych objetych
obecnie kodem CN ex 854511 00 oraz stosowanych
do tych elektrod grafitowych zlaczek objetych obecnie
kodem CN ex 8545 90 90 pochodzacych z Indii (,osta-
teczne $rodki antydumpingowe”). Srodki przyjely forme
cla ad valorem w wysokosci 0 %.

W nastepstwie dochodzenia antysubsydyjnego Rada nato-
zyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1628/2004 (°), osta-
teczne clo wyréwnawcze na przywéz niektorych elektrod
grafitowych objetych obecnie kodem CN ex 8545 11 00
oraz stosowanych do tych elektrod grafitowych zlaczek
objetych obecnie kodem CN ex 8545 90 90 pochodz-
cych z Indii (,ostateczne $rodki wyréwnawcze”). Srodki
przyjely forme cla ad valorem w wysokosci 15,7 %
z wryjatkiem jednego przedsigbiorstwa, dla ktérego
stawka cla zostala ustalona na poziomie 7 %.

W nastgpstwie czeSciowego przegladu okresowego
z urzedu dotyczacego Srodkow wyréwnawczych Rada
zmienila, rozporzadzeniem (WE) nr 1354/2008 (%),
rozporzadzenie (WE) nr 1628/2004 i (WE)
nr 1629/2004. Ostateczne cla wyréwnawcze zostaly
zmienione na 6,3 % i 7,0 % w odniesieniu do przywozu
towaréow od konkretnie wskazanych eksporteréw,

343 z 22.12.2009, s. 51.
95 z 18.9.2004, s. 10.
295 z 18.9.2004, s. 4.
350 z 30.12.2008, s. 24.

a stawke cla rezydualnego ustalono na 7,2 %. Ostateczne
cla antydumpingowe zostaly zmienione na 9,4 % i 0%
w odniesieniu do przywozu towaréw od konkretnie
wskazanych eksporteréw, a stawke cla rezydualnego
ustalono na 8,5 %.

2. Wniosek o dokonanie przegladu wygasnigcia

W nastepstwie  opublikowania ~ zawiadomienia
o zblizajgcym si¢ wygasnieciu (°) obowigzujacych osta-
tecznych $rodkéw antydumpingowych Komisja otrzy-
mala w dniu 18 czerwca 2009 r. wniosek o dokonanie
przegladu wygasniecia tych $rodkéw zgodnie z art. 11
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Wniosek zostal
ztozony przez trzech producentéw unijnych: Graftech
International, SGL Carbon GmbH oraz Tokai ERFT-
CARBON GmbH (,wnioskodawcy”) reprezentujacych
znaczng cz¢$é, w tym przypadku ponad 90 %, calkowitej
produkgji unijnej niektérych systeméw elektrod grafito-

wych.

W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku
z wygasnieciem $rodkéw istnieje prawdopodobiefistwo
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu
i szkody dla przemystu unijnego.

3. Wszczecie przegladu wygasniecia

Ustaliwszy, po konsultacji z Komitetem Doradczym, ze
istnieja wystarczajace dowody do wszczecia przegladu
wygasniecia, Komisja oglosifa w dniu 17 wrzesnia
2009 r, na mocy zawiadomienia opublikowanego
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (°) (,zawiado-
mienie 0 wszczeciu”), wszczecie przegladu wygasniecia
zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

4. Dochodzenia réwnolegle

Komisja oglosita réwniez, na mocy zawiadomienia
o wszczeciu opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej dnia 17 wrze$nia 2009 r. (7), wszczecie
dochodzenia dotyczacego przegladu wygasnigcia osta-
tecznych $rodkéw wyréwnawczych zgodnie z art. 18
rozporzadzenia Rady (WE) nr 597/2009 z dnia
11 czerwca 2009 r. w sprawie ochrony przed przy-
wozem towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych
czlonkami  Wspdlnoty Europejskiej (¥)  (,podstawowe
rozporzadzenie antysubsydyjne”).

34 z 11.2.2009, s. 11.
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5. Dochodzenie
5.1. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego
wystapienia dumpingu objelo okres od dnia 1 lipca
2008 r. do dnia 30 czerwca 2009 r. (,okres objety
dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny prawdopodo-
bienistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody
objefa okres od dnia 1 stycznia 2006 r. do korica okresu
objetego dochodzeniem przegladowym (,okres badany”).

5.2. Strony zainteresowane dochodzeniem

Komisja oficjalnie zawiadomita wnioskodawcéw, innych
znanych producentéw unijnych, producentéw eksportu-
jacych, importeréw, znanych uzytkownikow, a takze
przedstawicieli panstwa wywozu o wszczeciu przegladu
wygasniecia. Zainteresowanym stronom umozliwiono
przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku

) przestuchanie w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu.
Wszystkie  strony, ktére wystapily z  wnioskiem

o przestuchanie oraz wykazaly szczegblne powody, dla
ktérych powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka
mozliwosé.

W zwigzku z duzg liczba niepowigzanych importeréw
uznano za stosowne, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego, zbadanie, czy powinna zostal przepro-
wadzona kontrola wyrywkowa. Aby umozliwi¢ Komisji
podjecie decyzji o koniecznodci  przeprowadzenia
kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby umozliwi¢ dobdr préby, wyzej wymie-
nione strony zostaly poproszone, zgodnie z art. 17
rozporzadzenia podstawowego, o zgloszenie si¢ do
Komisji w ciaggu 15 dni od wszczecia przegladow
i dostarczenie informacji okreslonych w zawiadomieniu
o wszczeciu. Zaden niepowiazany importer nie wyrazit
jednak gotowosci do wspélpracy. Kontrola wyrywkowa
nie byla zatem konieczna.

Komisja rozeslala kwestionariusze do wszystkich zainte-
resowanych stron oraz do wszystkich innych
podmiotéw, ktére zglosily si¢ w terminie okreSlonym
w zawiadomieniu o wszczgciu. Otrzymano odpowiedzi
od trzech grup producentéw unijnych (tj. wniosko-
dawcow), jednego producenta eksportujgcego i 17 uzyt-
kownikéw. Zaden z importeréw nie ujawnit si¢ w trakcie
kontroli wyrywkowej; réwniez w toku dochodzenia
zaden importer nie dostarczyl Komisji jakichkolwiek
informacji ani si¢ nie ujawnit.

Tylko jeden z dwoch znanych producentéw eksportuja-
cych w Indiach, tj. HEG Limited (,HEG"), w pelni wsp6l-
pracowal w trakcie przegladu i przedlozyt odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu. Nalezy zauwazy¢

(14)

(15)

(16)

w tym wzgledzie, ze podczas pierwotnego dochodzenia
pelna oficjalna nazwa tego przedsi¢biorstwa brzmiala
Hindustan Electro Graphite Limited. W pdzniejszym
okresie przedsigbiorstwo zmienilo nazwe na HEG
Limited. Drugi producent eksportujgcy wspdlpracujacy
w dochodzeniu pierwotnym, tj. Graphite India Limited
(,GIL"), podjat decyzje o nieprzedkladaniu odpowiedzi
na pytania zawarte w kwestionariuszu w ramach obec-
nego przegladu.

Komisja prowadzita dalsze badanie i weryfikacj¢ infor-
macji uwazanych za niezbedne do ustalenia prawdopo-
dobienstwa kontynuacji lub ponownego wystapienia
dumpingu i szkody oraz okrelenia interesu Unii. Wizyty
weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie przedsigbiorstw
nastepujacych zainteresowanych stron:

a) Producenci unijni

— SGL Carbon GmbH, Wiesbaden and Meitingen,
Niemcy,

— Graftech Switzerland SA, Bussigny, Szwajcaria,

— Graftech Iberica S.L., Ororbia, Hiszpania,

— Tokai
Niemcy.

ERFTCARBON GmbH, Grevenbroich,

b) Producenci eksportujgcy w Indiach

— HEG Limited, Bhopal.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

Produkt objety obecnym przegladem jest tozsamy
z produktem objetym dochodzeniem pierwotnym, tzn.
sa to elektrody grafitowe w rodzaju stosowanych
w  piecach elektrycznych, o pozornym cigzarze
wihadciwym 1,65 glem? lub wigkszym oraz o opornoéci
elektrycznej 6,0 p.Q.m lub mniejszej, objete obecnie
kodem CN ex 8545 11 00 oraz zlczki stosowane do
takich  elektrod, objete  obecnie  kodem CN
ex 854590 90, przywozone razem lub  osobno
i pochodzace z Indii (,produkt objety dochodzeniem”).

Dochodzenie  potwierdzito, ze - podobnie jak
w dochodzeniu pierwotnym — produkt objety postepo-
waniem i produkty wytwarzane i sprzedawane przez
producenta eksportujgcego na krajowym rynku Indii
oraz produkty wytwarzane i sprzedawane w UE przez
producentéw unijnych maja te same podstawowe cechy
fizyczne 1 techniczne oraz takie samo zastosowanie,
a zatem stanowig one produkty podobne w rozumieniu
art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
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C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUA(C]JI LUB
PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy wygasniecie obowigzujgcych $rodkéw
prowadzitoby do kontynuacji lub ponownego wysta-
pienia dumpingu.

1. Uwagi ogélne

Jeden producent eksportujacy w Indiach wyrazil goto-
wo$¢ do wspdlpracy. Drugi znany producent eksportu-
jacy nie wspélpracowal w toku dochodzenia.

Poréwnanie wielkosci wywozu wspdlpracujacego produ-
centa eksportujacego z catkowita wielkoscia wywozu do
Unii z Indii wykazalo, ze od wspdlpracujacego produ-
centa eksportujacego pochodzita zdecydowana wigkszos¢
facznego przywozu do Unii z Indii w ODP. Poziom
wspOlpracy zostal zatem uznany za wysoki.

2. Przywéz dumpingowy w okresie objetym docho-
dzeniem przegladowym

2.1. Warto$¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzgdzenia podstawowego
Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy sprzedaz
krajowa produktu podobnego niezaleznym klientom
przez wspolpracujacego indyjskiego producenta ekspor-
tujacego byla reprezentatywna, tzn. czy catkowita wiel-
kos¢ takiej sprzedazy wynosita przynajmniej 5 % catko-
witej wielko$ci odpowiadajacej jej sprzedazy eksportowej
do Unii.

Nastepnie Komisja okreslila te rodzaje produktu podob-
nego sprzedawane przez przedsigbiorstwo na rynku
krajowym, ktére byly identyczne lub bezposrednio
poréwnywalne z rodzajami sprzedawanymi na wywoéz
do Unii. Elementami uwzglednionymi w okreslaniu
rodzajow systeméw elektrod grafitowych byly: (i)
sprzedaz system6w ze zlaczkami lub bez nich; (i) ich
$rednica; oraz (ifi) ich dlugos¢.

Wspolpracujacy producent eksportujacy stwierdzil, ze
fakt, iz systemy elektrod grafitowych sa produkowane
z roznych rodzajow koksu (podstawowy surowiec),
powinien rowniez zosta¢ uwzgledniony podczas usta-
lania identycznych lub bezposrednio poréwnywalnych
rodzajow systemow elektrod grafitowych. Potwierdzono,
ze w procesie produkcyjnym przedsigbiorstwo stosowalo
dwa roézne rodzaje koksu: przywozony koks naftowy
o wyzszej jakosci i zwykly koks pozyskiwany na rynku
indyjskim. Ustalono réwniez, ze rodzaj wykorzystanego
koksu wplywa na koszt produkcji i cen¢ produktu
konicowego.

W zwiazku z powyzszym, aby zapewni¢ rzetelne poréw-
nanie, Komisja podzielita kazdy z rodzajéw produktu na
produkty niskiej i wysokiej jakosci do celéw obliczenia
dumpingu.

Zbadano nastepnie, czy sprzedaz krajowa wspoltpracujg-
cego producenta eksportujacego byla reprezentatywna
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dla kazdego rodzaju produktu, tj. czy sprzedaz krajowa
kazdego rodzaju produktu stanowila przynajmniej 5 %
wielkosci sprzedazy tego samego rodzaju produktu do
Unii. W odniesieniu do rodzajow produktu sprzedawa-
nych w reprezentatywnych iloSciach zbadano, czy,
zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego,
taka sprzedaz zostala dokonana w ramach zwyklego
obrotu handlowego.

Zbadano réwniez, czy krajowa sprzedaz kazdego rodzaju
produktu dokonywana w iloSciach reprezentatywnych
moze by¢ uwazana za dokonang w zwyklym obrocie
handlowym poprzez ustalenie proporcji rentownej sprze-
dazy danego rodzaju produktu niezaleznym klientom.
We wszystkich przypadkach, w ktérych sprzedaz krajowa
konkretnego  rodzaju  produktu  byla  dokonana
w wystarczajacych ilosciach i w zwyklym obrocie hand-
lowym, warto$¢ normalna zostata ustalona na podstawie
rzeczywistej ceny krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona calej sprzedazy krajowej danego rodzaju
produktu w ODP.

Dla tych rodzajéow produktu, w przypadku ktdrych
sprzedaz krajowa byla niereprezentatywna lub nie byla
prowadzona w zwyklym obrocie handlowym, warto$¢
normalna zostala skonstruowana zgodnie z art. 2 ust.
3 rozporzadzenia podstawowego. Warto§¢ normalna
zostala skonstruowana poprzez dodanie do kosztéw
wytworzenia wywozonych rodzajéw produktu, dostoso-
wanych w odpowiednich przypadkach, odpowiedniej
wartosci procentowej kosztow sprzedazy, kosztéw o0gdl-
nych i administracyjnych oraz odpowiedniej marzy
zysku, na podstawie faktycznych danych dotyczacych
produkgji i sprzedazy produktu podobnego przez produ-
centa eksportujacego, ktdérego dotyczy dochodzenie,
w zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 6
zdanie pierwsze rozporzadzenia podstawowego.

2.2. Cena eksportowa

W zwigzku z faktem, iz cala sprzedaz eksportowa indyj-
skiego producenta eksportujacego do Unii realizowana
byla bezposrednio na rzecz niezaleznych klientéw, ceng
eksportowa ustalono zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzg-
dzenia podstawowego na podstawie cen rzeczywicie
placonych lub naleznych za produkt objety postgpowa-
niem.

2.3. Poréwnanie

Por6wnanie S$redniej wazonej wartosci normalnej
i $redniej wazonej ceny eksportowej zostalo przeprowa-
dzone na podstawie ceny ex-works i na takim samym
poziomie handlu. W celu zapewnienia sprawiedliwego
poréwnania miedzy wartoscia normalng a ceng ekspor-
towa, zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawo-
wego, uwzgledniono réznice w czynnikach, co do
ktérych wykazano, ze moga mie¢ wplyw na ceny i ich
poréwnywalnos¢. W tym celu wprowadzono odpo-
wiednie  dostosowania  uwzgledniajagce  rdznice
w kosztach transportu, ubezpieczenia, przeladunku, zata-
dunku i kosztach dodatkowych, kosztach finansowych,
oplatach bankowych oraz uiszczonych przez wniosko-
dawce kwotach cel antydumpingowych, tam gdzie bylo
to zasadne i zostalo poparte dowodami.
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(29)  Wspdlpracujacy indyjski producent eksportujacy stwier- (33) Z uwagi na brak wspélpracy drugiego znanego indyj-
dzil, ze w jego przypadku program ,paszportowy” skiego producenta eksportujacego nie mozna bylo obli-
uprawnienia celnego (Duty Entitlement Passbook Scheme czy¢ dla niego marginesu dumpingu. Jednak zgodnie
— DEPBS) jest faktycznie systemem zwrotu cel zaplaco- z wnioskiem o przeglad wywoz towaréw do Unii
nych za skladniki procesu produkeji, poniewaz licencje przez to przedsigbiorstwo réwniez odbywal sie po
DEPBS sa stosowane wylacznie do zaplaty naleznosci cenach dumpingowych. Zwazywszy, ze wigkszos¢
celnych przywozowych za surowce wykorzystane do wywozu z Indii dotyczy wspélpracujacego indyjskiego
produkcji systeméw elektrod grafitowych. W zwigzku producenta eksportujacego, w odniesieniu do ktérego
z powyzszym koszt naleznosci celnych przywozowych stwierdzono dumping, a $rednia cena produktu objetego
zaplaconych za surowce zostaje zwrécony w przypadku postepowaniem przywozonego z Indii, zgodnie z danymi
wywozu produktu, co powoduje zmniejszenie ceny Eurostatu, jest nizsza od S$redniej ceny eksportowej
eksportowej. Przedsi¢biorstwo stwierdzilo zatem, ze wspolpracujacego przedsigbiorstwa, istnienie dumpingu
nalezy wprowadzi¢ dostosowanie wzgledem cen krajo- na poziomie ogdlnokrajowym zostaje potwierdzone.
wych, poniewaz zwrot naleznosci celnych przywozo-

ch nie ma na nie wp . W toku dochodzenia wyka- . . .
‘2?1110, e w przeciwieﬁm do powyzszych stwie‘;gzeﬁ 3. Zmiany w1e,lkosc1 przywozu w przypadku uchy-
przedsigbiorstwo stosuje przywozony bez cla surowiec lenia $rodkéw
zaréwno przy produkcji systeméw elektrod.grafi-towych (34 W nawigzaniu do analizy wystepowania dumpingu
przeznagzonych na r)_rnek eksportoyvy, jak i Przy w ODP zbadano réwniez prawdopodobiefistwo ponow-
prOdqu,l przeznaczonc) na rynek krajowy. W Z,WIQ‘Zku nego wystgpienia dumpingu. Majac na uwadze, ze tylko
z powyzszym DEPBS nie ma wptywu na roznice cen jeden indyjski producent eksportujacy wspdlpracowat
Produktow sprzedawanych ha Tynku ‘kra]f)w.ym w obecnym dochodzeniu, ponizsze wnioski opieraja si¢
i ekspor.towym, a wprowadzenie dostosowania nie jest na danych od jedynego wsp6lpracujacego przedsiebior-
uzasadnione. stwa, a takze na dostgpnych faktach zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego, w szczegblnosci na

2.4. Margines dumpingu danych z Eurostatu oraz z wniosku o przeglad.

(30)  Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego (35) W tym zakresie przeanalizowano nastepujace elementy:
sred/mal wazong wartos¢ no‘rmalnq ze wzgledu na rodzaj wolne moce produkcyjne indyjskich producentow
porownano ze $redniy wazong ceng eksportows odpo- eksportujgcych, atrakcyjno$é rynku unijnego dla produ-
wiadajacego rodzaju produktu objetego postgpowaniem. centéw indyjskich oraz ceny eksportowe stosowane
Na podstawie powyzszej .metodykl margines dumpmgu wobec paristw trzecich.
ustalony dla wspdlpracujacego producenta eksportuja-
cego wynosi 11-12 %.

3.1. Wolne moce produkcyjne eksporterdw

(31) W swoich uwagach dotyczacych ujawnionych istotnych (36) W odniesieniu do wspdtpracujacego indyjskiego produ-
faktéw i ustaled, na podstawie ktérych zamierzano centa eksportujacego w toku dochodzenia wykazano, ze
zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych $rodkéw (,ujawnienie dysponuje on wolnymi mocami produkcyjnymi. Ponadto
ostatecznych ustalefl”), Wskazane przedsi§bior5two wymienione przedsi@biorstwo publicznie oéwiadczy}o, ze
stwierdzito, ze obliczenie marginesu dumpingu na planuje zwigkszy¢ posiadane moce produkcyjne. Nalezy
podstawie 4 z 12 miesiecy ODP bylo odejéciem od meto- takze podkresli¢, ze przedsigbiorstwo jest ukierunkowane
dykl Zastosowanej W dochodzeniu pierwotnym, na WyWéZ, Wi@kSZOéé jego obrotéw w ODP wiqza}o Si@
w ktérym uwzgledniono wszystkie 12 miesiecy okresu ze sprzedazg eksportowg, a Unia, pomimo obowigzujg-
objetego dochodzeniem. Przedsigbiorstwo to utrzymy- cych $rodkéw, jest nadal waznym rynkiem eksportowym.
wato, Ze zastosowana metodyka obliczeni zwickszylta
margines dumpingu. (37) W odniesieniu do drugiego producenta indyjskiego,

zgodnie z wnioskiem o przeglad, wskazane przedsigbior-

(32)  Przypomina si¢, ze obliczenie dumpingu na podstawie 4 StWO Znaczaco d ZWlsks,Zy}:l)k swoje rlnoc§ pé‘oldukcy]ne. (i(d
miesiecy ODP jest zgodne z metodyka zazwyczaj stoso- czasu wprowadzema Srodkow 1 planuje dalsze powigk-
wana przez Komisje w przegladach wygasniecia, gdzie szeme .tych' mocy. ’Dlatego téz nie mozna wykluc;y ¢ z¢
nalezy ustali¢, czy dumping wcigz wystepuje lub czy PIZynajmnicj czesc p.roduk.q1 wynikajacej ze Zngks.,Zo'
istnieje prawdopodobiefistwo jego ponownego wysta- nych mocy zostanie sk,1erowana na rynek unijny
pienia. W zwigzku z przeprowadzeniem dochodzenia w przypadku braku Srodkw.
na miejscu dopilnowano, by 4 miesiace byly reprezenta-
tywne dla calego 12-miesigcznego okresu. Dokonano 3.2. Atrakeyjnos¢ rynku unijnego
tego poprzez poréwnanie kosztow i cen z 4-miesigcz-
nego okresu z danymi za pozostale 8 miesi¢cy. Ponadto (38)  Atrakcyjno$¢ rynku unijnego mozna zobrazowa¢ faktem,

wybrane 4 miesigce byly ostatnimi miesigcami kazdego
kwartatu, a zatem byly one réwnomiernie rozlozone
w calym 12 miesiecznym okresie. Komisja nie zgadza
si¢ zatem z twierdzeniem, Zze zastosowana metodyka
wplywa na ostateczne wnioski dotyczace istnienia
dumpingu w ODP ani tez ze metodyka ta prowadzi do
zwigkszenia marginesu dumpingu.

ze nalozenie cel antydumpingowych i wyréwnawczych
nie powstrzymalo naptywu wywozu z Indii. Przeciwnie,
w trzech ostatnich latach indyjscy eksporterzy ponad-
dwukrotnie zwigkszyli wywoz, a ich udzial w rynku
unijnym wzrdst ponadtrzykrotnie. Nalezy takze podkre-
§li¢, ze w wymienionym okresie poziom cen na rynku
unijnym wzrést o 40 %.
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(41)

(42)

(43)

3.3. Ceny eksportowe stosowane wobec paristw trzecich

W zakresie wywozu do panstw trzecich, w toku docho-
dzenia wykazano, ze w ODP poziom cen eksportowych
ex-works stosowanych przez przedsigbiorstwo wspotpra-
cujace byt nizszy od poziomu cen eksportowych stoso-
wanych wobec Unii, ktére okreslono jako dumpingowe.
Mozna zatem spodziewal si¢, ze w przypadku braku
srodkéw wspdlpracujacy producent eksportujacy prze-
sunie przynajmniej cze$¢ swojego wywozu do Unii,
majac na uwadze atrakcyjno$¢ tego rynku.

3.4. Whnioski dotyczgce prawdopodobieristwa kontynuacji lub
ponownego wystgpienia dumpingu

W $wietle powyzszych ustalen mozna uznaé, ze wywoz
z Indii w dalszym ciggu dokonywany jest po cenach
dumpingowych i ze zachodzi prawdopodobiefistwo
kontynuacji dumpingu na rynku unijnym w przypadku
uchylenia obowigzujacych $rodkéw antydumpingowych.
[stotnie, majac na uwadze istniejgce wolne moce produk-
cyjne w Indiach oraz atrakcyjno$¢ rynku unijnego,
istniejg bodzce dla indyjskich producentéw eksportuja-
cych do zwigkszenia wywozu na rynek unijny po cenach
dumpingowych, przynajmniej w zakresie, w jakim odnosi
si¢ to do wspdlpracujacego producenta eksportujacego.

D. DEFINICJA PRZEMYSLU UNIJNEGO
1. Produkcja unijna

W Unii produkt podobny wytwarzany jest przez pig¢
przedsigbiorstw lub grup przedsigbiorstw, ktérych
produkcja stanowi laczng produkcje unijna produktu
podobnego w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

2. Przemysl unijny

Dwie sposréd pieciu grup przedsigbiorstw nie poparly
wniosku i nie wspdlpracowaly w toku dochodzenia prze-
gladowego poprzez udzielenie odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu. Nastgpujace trzy grupy
producentéw zlozyly wniosek i wyrazily zgode na
wspolpracg: Graftech International, SGL Carbon GmbH
oraz Tokai ERFTCARBON GmbH.

Wymienione trzy grupy producentéw odpowiadaja za
wigksza cze$¢ tacznej produkeji unijnej produktu podob-
nego, poniewaz reprezentujg ponad 90 % lacznej
produkgji unijnej niektérych systeméw elektrod grafito-
wych, jak wskazano powyzej w motywie 4. Z tego
wzgledu zostang oni uznani za przemyst unijny
w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego oraz beda dalej zwani ,przemystem

unijnym”.

(44)

(47)

(48)

E. SYTUACJA NA RYNKU UNIJNYM
1. Uwaga wste¢pna

Zwazywszy, ze tylko jeden indyjski producent eksportu-
jacy produkt objety postgpowaniem wspélpracowal
w obecnym dochodzeniu, informacje odnoszace si¢ do
przywozu produktu objetego postepowaniem do Unii
Europejskiej i pochodzacego z Indii nie s3 podane
w formie dokladnych danych liczbowych w celu zacho-
wania poufnosci zgodnie z art. 19 rozporzadzenia
podstawowego.

Sytuacja przemystu elektrod grafitowych jest blisko
powiazana z sytuacja sektora stalowego, poniewaz elek-
trody grafitowe sg gléwnie wykorzystywane w przemysle
stali elektrotechnicznej. W tym kontekscie nalezy odno-
towac, ze w 2007 r. i podczas pierwszych trzech kwar-
talébw 2008 r. na rynku panowaly bardzo korzystne
warunki w odniesieniu do sektora stalowego i w konsek-
wencji rowniez dla przemystu elektrod grafitowych.

Nalezy podkresli¢, ze wielko§¢ sprzedazy elektrod grafi-
towych podazala mniej wiecej za trendem wielkosci
produkgji stali. Kontrakty na dostawe elektrod grafito-
wych, obejmujace ceny i ilosci, sa jednak zazwyczaj
negocjowane dla okreséw wynoszacych 6-12 miesiecy.
[stnieje zatem pewien odstgp w czasie migdzy zmianami
wielko$ci sprzedazy spowodowanymi zmianami popytu
i wynikajacym z tego wplywem na ceny.

2. Konsumpcja na rynku unijnym

Konsumpcja w Unii zostala ustalona na podstawie wiel-
kosci sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym,
oszacowania wielkosci sprzedazy innych producentéw
unijnych na rynku unijnym, danych Eurostatu dotycza-
cych przywozu oraz danych zgromadzonych na
podstawie art. 14 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.
Podobnie jak w dochodzeniu pierwotnym (1), niektére
rodzaje przywozu zostaly pominigte, poniewaz na
podstawie dostgpnych informacji okazalo si¢, ze nie
dotyczyly produktu objetego dochodzeniem.

Migdzy 2006 r. i ODP konsumpcja w Unii zmniejszyta
si¢ o prawie 25%, a gléwny spadek nastapil miedzy
2008 r. i ODP. Nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na bardzo
sprzyjajace warunki rynkowe na poczatku okresu bada-
nego konsumpcja w Unii byla bardzo wysoka i wzrosta
0 30 % miedzy okresem objetym pierwotnym dochodze-
niem i 2006 r.

(") Zob. motyw 88 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1009/2004 z dnia

19 maja 2004 r. nakladajacego tymczasowe clo antydumpingowe
przy przywozie systemow eclektrod grafitowych pochodzacych
z Indii (Dz.U. L 183 z 20.5.2004, s. 61).
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(52)

Tabela 1

2006 2007 2008 ODP
Laczna konsumpcja unijna (tony) 170 035 171 371 169 744 128 437
Indeks (2006 = 100) 100 101 100 76

3. Wielko$¢, udzial w rynku i ceny przywozu z Indii

Wielko$¢ przywozu pochodzacego z Indii (,panistwo, ktorego dotyczy postgpowanie”) wzrosta o 143
punkty procentowe w okresie badanym i osiaggnela poziom 5 000-7 000 ton w ODP. Udzial przy-
wozu z panstwa, ktérego dotyczy postgpowanie, w rynku wzrdst ponadtrzykrotnie migdzy 2006 r.
i ODP i osiggnal poziom okoto 5 %. Udzial w rynku wciaz powigkszal si¢ w ODP, niezaleznie od
znaczacego spadku popytu. Ceny importowe stosowane przez panstwo, ktérego dotyczy postepo-
wanie, wzrosly o 52 % w okresie badanym i podazaly za tym samym trendem co ceny przemystu
unijnego, lecz pozostaly na nizszym poziomie od cen przemystu unijnego. Dane z tabeli 2 nie sg
precyzyjnymi danymi liczbowymi z uwagi na wymdg poufnosci, poniewaz istnieje tylko dwdch
znanych producentéw eksportujacych w Indiach.

Tabela 2

2006 2007 2008 ODP
Wielko§¢  przywozu z  panstwa, 2 000 do 3000 do 7 000 do 5000 do
ktérego  dotyczy  postgpowanie 3000 4000 9 000 7 000
(tony)
Indeks (2006 = 100) 100 123 318 243
Udzial przywozu z panstwa, ktorego Okoto Okolo Okotlo Okolo
dotyczy postepowanie, w rynku 1,5% 2% 5% 5%
Ceny importowe stosowane przez Okoto Okotlo Okoto Okotlo
panstwo, ktérego dotyczy postepo- 2000 2600 3000 3200
wanie (EUR/t)
Indeks (2006 = 100) 100 133 145 152

4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki

gospodarcze i wskazniki, ktdre wywierajg wplyw na przemyst unijny.

4.1. Produkgja

W ODP produkcja zmniejszyla si¢ 0 29 % w poréwnaniu z 2006 r. Produkcja przemystu unijnego
najpierw wzrosta o 2 % w 2007 r. w poréwnaniu z 2006 r., a nastepnie znaczaco zmniejszyla sie,

zwlaszcza w ODP.

Tabela 3

2006 2007 2008 ODP
Produkcja (w tonach) 272 468 278 701 261 690 192 714
Indeks (2006 = 100) 100 102 96 71

4.2. Moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Migdzy 2006 r. a ODP moce produkcyjne zmalaly bardzo nieznacznie (0 2 %). Zwazywszy, ze
produkcja réwniez zmniejszyla sie w 2008 r. i w szczegdlnosci w ODP, wykorzystanie mocy
produkcyjnych spadlo o 25 punktéw procentowych migdzy 2006 r. i ODP.
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Tabela 4
2006 2007 2008 oDP
Moce produkcyjne (w tonach) 298 500 292 250 291 500 293 500
Indeks (2006 = 100) 100 98 98 98
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 91 % 95 % 90 % 66 %
Indeks (2006 = 100) 100 104 98 72
4.3. Zapasy
(53)  Stan zapaséw przemystu unijnego na koniec okresu sprawozdawczego utrzymywal si¢ na stalym
poziomie w 2007 r. w poréwnaniu z 2006 r. i zmniejszyt sic o 10 % w 2008 r. W ODP poziom
zapasow wzrdsl nieznacznie, lecz byl o 5 % nizszy niz w 2006 r.
Tabela 5
2006 2007 2008 ODP
Stan zapasow na koniec okresu sprawo- 21 407 21 436 19 236 20 328
zdawczego (w tonach)
Indeks (2006 = 100) 100 100 90 95
4.4. Wielkos¢ sprzedazy
(54) W okresie badanym sprzedaz przemystu unijnego na rynku unijnym do niepowiazanych klientéw
zmniejszyla si¢ 0 39 %. Na poczatku okresu badanego jej poziom byl bardzo wysoki ze wzgledu na
wzrost o niemal 70 % w poréwnaniu do okresu objetego pierwotnym dochodzeniem. Wielko§¢
sprzedazy nieznacznie zmalata w 2007 r. i 2008 r., pozostajac jednak na stosunkowo wysokim
poziomie (w 2008 r. byla ona o 47 % wyzsza niz w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem).
Poziom sprzedazy znaczaco jednak obnizyt si¢ migdzy 2008 r. a ODP (o prawie jedna trzecia).
Tabela 6
2006 2007 2008 ODpP
Wielko$¢  sprzedazy UE niepowigzanym 143 832 139 491 124 463 88 224
klientom (w tonach)
Indeks (2006 = 100) 100 97 87 61
4.5. Udziat w rynku
(55) Udzial przemystu unijnego w rynku migdzy 2006 r. a ODP stopniowo zmniejszyt si¢ o niemal 16
punktéw procentowych (z 84,6 % do 68,7 %).
Tabela 7
2006 2007 2008 ODpP
Udzial w rynku przemystu unijnego 84,6 % 81,4 % 73,3 % 68,7 %
Indeks (2006 = 100) 100 96 87 81
4.6. Wzrost
(56) W okresie migdzy 2006 r. a ODP konsumpcja unijna spadta niemal o 25 %. Przemys! unijny utracit

prawie 16 punktéw procentowych udziatu w rynku, podczas gdy udzial przywozu produktu objetego
postepowaniem w rynku zwigkszyt si¢ o 3,4 punktu procentowego.
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4.7. Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia w przemysle unijnym spadl o 7 %
miedzy 2006 r. a ODP.

Tabela 8

2006 2007 2008 ODP
Zatrudnienie  zwig- | 1 942 1 848 1799 1 804
zane z produktem
objetym  postgpowa-
niem (liczba zatrud-
nionych)
Indeks (2006 = 100) 100 95 93 93

4.8. Wydajnosé

Wydajno$¢ sily roboczej przemystu unijnego, mierzona
jako produkcja przypadajaca na jednego pracownika
W ujeciu rocznym, zmniejszyla sie miedzy 2006 r.
a ODP o 24 %. W 2007 r. i 2008 r. wydajnos¢ lekko
zwickszyla si¢, po czym w ODP spadla o niemal 25 %.

Tabela 9
2006 2007 2008 ODP
Wydajnosé (tony | 140 151 146 107
w  przeliczeniu na
pracownika)
Indeks (2006 = 100) 100 107 104 76

4.9. Ceny sprzedazy i czynniki wplywajgce na ceny krajowe

Jednostkowe ceny sprzedazy przemystu unijnego wyka-
zujg pozytywna tendencje, zwickszajac sie o 40 %
w okresie badanym. Jest to wynikiem: (i) ogélnego
poziomu cen na rynku; (ii) koniecznoscia pokrycia
zwickszajacych  sie  kosztow  produkeji; oraz  (iii)
sposobem konstruowania cen okreslonych
w kontraktach na dostawe.

W 2007 r. i 2008 r., w kontekscie ogdlnego wzrostu cen
rynkowych i ze wzgledu na stale wysoki popyt na elek-
trody grafitowe, przemyst unijny miat mozliwo$¢ podnie-
sienia cen. Istniejacy popyt jest wynikiem bardzo korzyst-
nych warunkéw rynkowych, ktére panowaly w sektorze
stalowym w okresie do trzeciego kwartalu 2008 r., jak
wspomniano w motywie 45.

Ceny wzrastaly w 2007 r. i 2008 r. takze w zwigzku
z rosngcymi kosztami produkcji, a w szczegdlnosci
cenami surowcow. W okresie od 2006 r. do 2008 r.
koszty wzrosty o 23 %. Przemyst unijny mégt pokryé
ten wzrost w znacznym stopniu, zwigkszajac swoje
ceny (+33 %).

W ODP wzrost cen byt wolniejszy (+5 %). Brak spadku
cen w okresie zmniejszajacego si¢ popytu wynika ze

(63)

(64)

(65)

sposobu, w jaki kontrakty na dostawe sg zawierane na
rynku, oraz z faktu, ze wigkszo§¢ kontraktéw na dostawe
w 2009 r. zostala zawarta w 2008 r. Jak wskazano
w motywie 46, wielkos¢ sprzedazy elektrod grafitowych
zmienia si¢ analogicznie do wielkosci produkgji stali.
Negocjowanie kontraktéw na dostawe elektrod grafito-
wych trwajagce od 6 do 12 miesigcy moze prowadzié
do odsuniecia w czasie wplywu zmian popytu (jego
wzrostu lub zmniejszenia si¢) na ceny. Kontrakty nego-
cjowane sg w oparciu o przewidywang wielko$¢ sprze-
dazy, ktéra moze by¢ inna niz jej rzeczywisty poziom,
w wyniku czego tendencje cenowe w danym okresie
moga nie odzwierciedla¢ tendencji wielkoSci sprzedazy
w tym samym okresie. Mialo to miejsce w ODP, kiedy
to zmniejszyl si¢ poziom sprzedazy, ale utrzymal sie
wysoki poziom cen, gdyz wigkszo$¢ kontraktéw na
dostawe w 2009 r. zostala zawarta w 2008 r.,
a ponadto niektére dostawy przewidziane na 2008 r.
zostaly przesuniete na rok 2009. Wzrost cen w ODP,
ktéry wynidst 5 %, nie byl jednak wystarczajacy, aby
pokry¢ wzrost kosztéw (+13 %), jak mialo to miejsce
w poprzednim okresie. Na okres po ODP ceny zostaly
renegocjowane na nizszych poziomach.

Jak wyjasniono w motywie 49, ceny przywozu
z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, zmienialy sie
w podobny sposdb jak ceny przemystu unijnego, pozos-
tajac jednak na znacznie nizszym poziomie.

Tabela 10

2006 2007 2008 ODP
Cena  jednostkowa | 2569 3103 3428 3585
stosowana na rynku
unijnym (EUR/tona)
Indeks (2006 = 100) | 100 121 133 140

4.10. Wynagrodzenia

Miedzy 2006 r. a ODP $rednie wynagrodzenie na
pracownika zwickszylo si¢ o 15 %.

Tabela 11

2006 2007 2008 ODP

Roczny koszt pracy 52 56 61 60
w  przeliczeniu na
pracownika (w tys.
EUR)

Indeks (2006 = 100) | 100 108 118 115

4.11. Inwestycje

Migdzy 2006 r. a ODP roczny naplyw inwestycji prze-
mystu unijnego w produkt objety postegpowaniem zwigk-
szyl si¢ 0 37 %. W ODP poziom inwestycji zmniejszyt si¢
jednak w poréwnaniu z 2008 r. o 14 %.
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Tabela 12
2006 2007 2008 oDP
Inwestycje netto (EUR) 30111 801 45 383 433 47 980973 41152 458
Indeks (2006 = 100) 100 151 159 137
4.12. Rentownos¢ i zwrot z inwestycji
(66) Pomimo wzrostu kosztéw o 40 % w okresie badanym, przemystowi unijnemu udalo si¢ w jeszcze
wiekszym stopniu podnie$¢ ceny w latach 2006-2007. Doprowadzito to do wzrostu zysku z 19 %
w 2006 r. do 26 % w 2007 r. W okresie od 2007 r. do 2008 r. ceny i koszty wzrosty w tym samym
stopniu, a margines przemyshu unijnego pozostal zatem na tym samym poziomie co w 2007 r.
Nastepnie zysk ponownie zmniejszyt si¢ w ODP do poziomu 19 % ze wzgledu na nizsze wyko-
rzystanie mocy produkcyjnych i wyzsze ceny surowcow. W 2009 r. zyski jeszcze bardziej zmniej-
szyly si¢, gdyz przemyst unijny musial obnizy¢ swoje ceny, dostosowujac je do ogdlnego obnizenia
cen sprzedazy na rynku elektrod grafitowych wywolanego zmniejszonym popytem ze strony sektora
stalowego.
(67)  Zwrot z inwestycji (,ROI") wzrdst z poziomu 71 % w 2006 r. do 103 % w 2007 r. W 2008 r.
osiggngt on poziom 119 %, a w ODP obnizyl si¢ do 77 %. Ogdlem zwrot z inwestycji wzrdst
w okresie od 2006 r. do ODP o 6 punktéw procentowych.
Tabela 13
2006 2007 2008 oDP
Zysk netto sprzedazy niepowigzanym 19 % 26 % 25% 19 %
klientom w UE (% sprzedazy netto)
ROI (zysk netto w ujeciu procentowym 71 % 103 % 119 % 77 %
warto$ci ksiggowej netto inwestycji)
4.13. Przeplyw Srodkéw pienigznych i zdolnosé do pozyskania kapitatu
(68)  Przeplywy pieniezne netto z dzialalnoici operacyjnej wzrosty w okresie od 2006 r. do 2007 r.
Wzrost ten trwal nadal w 2008 r., po czym zmniejszyl si¢ w ODP. Ogodlnie biorgc, przepltywy
pieni¢zne byly w ODP o 28 % wyzsze niz w okresie badanym.
(69)  Nie bylo oznak trudnosci w pozyskiwaniu kapitalu przez przemyst unijny, gtéwnie z uwagi na fak,
ze czg$¢ producentdéw nalezy do wigkszych grup przedsiebiorstw.
Tabela 14
2006 2007 2008 ODP
Przeplywy Srodkéw  pienigz- 109 819 535 159 244 026 196 792 707 140 840 498
nych (EUR)
Indeks (2006 = 100) 100 145 179 128
4.14. Wielkos¢ marginesu dumpingu
(70)  Z uwagi na skale, udzial w rynku i ceny przywozu z Indii wplyw rzeczywistych margineséw

dumpingu na przemysl unijny nie moze by¢ uwazany za nieistotny.
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4.15. Poprawa sytuacji po wczesniejszym subsydiowaniu i po
dumpingu

Analizowane powyzej wskazniki wskazujg na poprawe
sytuacji gospodarczej i finansowej przemystu unijnego
w nastgpstwie wprowadzenia w 2004 r. ostatecznych
srodkéw wyréwnawczych i antydumpingowych. Prze-
myst unijny korzystal z wyzszych cen i zyskéw
w szczegblnosci w okresie od 2006 r. do 2008 r. Bylo
to zwigzane z bardzo pozytywnymi warunkami rynko-
wymi, ktore pozwolily na utrzymanie wysokiego
poziomu cen i zyskéw, mimo iz, jak wyjasniono
w motywie 55, udzial w rynku przemystu unijnego
zmniejszal sie. Niemniej w tym samym okresie
i pomimo stosowanych $rodkéw udzial przywozu indyj-
skiego w rynku zwigkszyt sig, a indyjskie produkty przy-
wozone byly po nizszych cenach niz ceny przemystu
unijnego. Juz w ODP zyski przemystu unijnego zaczely
si¢ zmniejszaé, a jeszcze bardziej obnizyly si¢ w 2009 r.
ze wzgledu na wyzsze koszty i ograniczony wzrost cen.

5. Wplyw przywozu po cenach dumpingowych
i innych czynnikéw

5.1. Wplyw przywozu po cenach dumpingowych

Pomimo wzrostu konsumpcji w  Unii Europejskiej
w badanym okresie wielko§¢ przywozu z panstwa,
ktorego dotyczy postepowanie, zwickszyla si¢ ponad-
dwukrotnie, a jego udzial w rynku wzrdst ponadtrzy-
krotnie (zob. motyw 49). Nie uwzgledniajac cel wyréw-
nawczych i antydumpingowych, nalezy wuznaé, ze
przywéz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie,
spowodowal w ODP podcigcie cen przemystu unijnego,
cho¢ jedynie o mniej niz 2 %.

5.2. Wplyw kryzysu gospodarczego

Ze wzgledu na bardzo korzystne warunki gospodarcze
panujace w sektorze stalowym i powiazanych branzach,
w tym w branzy elektrod grafitowych, w 2007 r. i w
trzech pierwszych kwartatach 2008 r., w momencie
wybuchu kryzysu gospodarczego w konicu 2008 r. prze-
myst unijny znajdowat si¢ w stosunkowo dobrej sytuacji
gospodarczej. Negocjowanie kontraktow na dostawe
elektrod grafitowych, trwajace zwykle od 6 do 12
miesiecy, powoduje odsunigcie w czasie wplywu zmian
popytu (jego wzrostu lub zmniejszenia sig) na ceny.
Poniewaz umowy odnoszace si¢ do ODP negocjowane
byly w momencie, gdy niemozliwe bylo przewidzenie
konsekwencji kryzysu gospodarczego, kryzys wplynat
glownie na ilo§¢ zaméwien w ODP, a jakikolwiek
wplyw na ceny odczuwalny bytby przez przemyst unijny
z opéznieniem. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze
sytuacja przemystu unijnego w niektorych aspektach
pogorszyla sig, nawet w okresie gdy panowaly korzystne
warunki gospodarcze, co wyrazilo si¢ poprzez utrate
udzialu w rynku na rzecz przywozu z panstwa, ktérego
dotyczy postepowanie. Fakt, ze pogorszenie to nie
spowodowalo wigkszych negatywnych skutkéw, wigze
sie czgSciowo z wysokim popytem w latach 2007-2008,
ktory pozwolil przemystowi unijnemu na utrzymanie

(74)

(75)

(77)

(78)

(79)

wysokiego poziomu produkeji i sprzedazy, a czgsciowo
z faktem, ze podczas gdy wielkosci te spadly w ODP,
ceny mogly by¢ utrzymane ze wzgledu na opisane wyzej
odsuniecie w czasie.

5.3. Przywoz z innych paristw

Ze wzgledu na fakt, ze dane udostepniane przez Eurostat
na poziomie kodu CN obejmujg takze produkty inne niz
produkt objety dochodzeniem, ponizsza analiza przepro-
wadzona zostala na podstawie danych dotyczacych przy-
wozu na poziomie kodu TARIC, uzupehionych informa-
cjami uzyskanymi z danych zgromadzonych zgodnie
z art. 14 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Czgs¢
przywozu nie zostala uwzgledniona, poniewaz na
podstawie dostepnych informacji stwierdzono, ze obej-
mowal on produkty inne niz produkt objety dochodze-
niem.

Oszacowano, ze przywédz z innych panstw trzecich
wzrést o 63 %, z okolo 11000 ton w 2006 r. do
okolo 18 500 ton w ODP. Calkowity udzial w rynku
przywozu z tych panstw zwickszyt si¢ z 6,6 % w 2006
r. do 14,4 % w ODP. Srednia cena przywozu z innych
panstw trzecich wzrosla miedzy 2006 r. a ODP o 42 %.
Najwigksza cze$¢ przywozu pochodzi z Chiniskiej Repub-
liki Ludowej (,ChRL"), Rosji, Japonii i Meksyku, ktore sg
jedynymi pafistwami posiadajgcymi w ODP indywidualny
udzial w rynku wyzszy niz 1 %. Przywéz z tych panstw
bedzie analizowany w kolejnych motywach. taczny
udzial w rynku przywozu z dziewigciu innych panstw
sytuuje si¢ na poziomie jedynie okolo 2 % i nie bedzie
analizowany.

Udzial w rynku przywozu z Chin wzrést w okresie
badanym o 2,4 punktu procentowego (z 0,2% do
2,6 %). Dostepne informacje wskazuja, ze przywoz ten
prowadzony byl po cenach nizszych od cen przemystu
unijnego i przywozu z Indii.

Udzial w rynku przywozu z Rosji wzrést w okresie
badanym o 4,2 punktu procentowego (z 1,9% do
6,1 %). Dostepne informacje wskazuja, Ze przywoz ten
prowadzony byt po cenach nieco nizszych niz ceny prze-
mystu unijnego, ale wyzszych niz ceny przywozu z Indii

Udzial w rynku przywozu z Japonii zmniejszyl si¢
w okresie badanym o 0,4 punktu procentowego (z
2,0% do 1,6 %). Dostgpne informacje wskazujg, ze
przywéz ten prowadzony byl po cenach podobnych
lub wyzszych niz ceny przemystu unijnego i ceny przy-
wozu z Indii.

Udzial w rynku przywozu z Meksyku wzrést w okresie
badanym o 1 punkt procentowy (z 0,9 % do 1,9 %).
Dostepne informacje wskazujg, ze przywéz ten prowa-
dzony byt po cenach wyzszych niz ceny przemystu unij-
nego i ceny przywozu z Indii.



16.12.2010

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

L 332/27

(80)

Podsumowujac, nie mozna wykluczy¢, ze rozwdj przywozu z ChRL i Rosji mégl w pewnym stopniu
przyczynié si¢ do zmniejszenia udzialu w rynku przemystu unijnego. Niemniej jednak, uwzgledniajac
og6lny charakter danych dostepnych w statystykach dotyczacych przywozu, ktére nie pozwalajg na
przeprowadzenie poréwnania cen wedlug rodzaju produktu — jak mialo to miejsce w przypadku Indii
dzigki szczegbtowym informacjom przekazanym przez producenta eksportujgcego — wplyw przy-
wozu z ChRL i Rosji nie moze zostaé stwierdzony z calg pewnoscia.

Tabela 15

2006 2007 2008 ODP
Wielko$¢ przywozu z innych panstw (w 11289 11243 19 158 18 443
tonach)
Indeks (2006 = 100) 100 100 170 163
Udzial w rynku przywozu z innych panstw 6,6 % 6,6 % 11,3 % 14,4 %
Ceny importowe stosowane przez inne 2467 3020 3403 3508
panstwa (EUR/tona)
Indeks (2006 = 100) 100 122 138 142

2006 2007 2008 ODP
Wielkos¢ przywozu z ChRL (w tonach) 421 659 2828 3380
Indeks (2006 = 100) 100 157 672 804
Udzial w rynku przywozu z ChRL 0,2 % 0,4 % 1,7 % 2,6 %
Ceny przywozu z ChRL (EUR/tona) 1983 2272 2818 2969
Indeks (2006 = 100) 100 115 142 150

2006 2007 2008 ODP
Wielkos¢ przywozu z Rosji (W tonach) 3196 2887 8 441 7 821
Indeks (2006 = 100) 100 90 264 245
Udzial w rynku przywozu z Rosji 1,9 % 1,7 % 5,0 % 6,1%
Ceny przywozu z Rosji (EUR/tona) 2379 2969 3323 3447
Indeks (2006 = 100) 100 125 140 145

2006 2007 2008 ODpP
Wielko$¢ przywozu z Japonii (w tonach) 3391 2223 3731 2090
Indeks (2006 = 100) 100 66 110 62
Udzial w rynku przywozu z Japonii 2,0% 1,3% 2,2 % 1,6 %
Ceny przywozu z Japonii (EUR/tona) 2566 3131 3474 3590
Indeks (2006 = 100) 100 122 135 140

2006 2007 2008 ODP
Wielkos¢ przywozu z Meksyku (w tonach) 1478 2187 2115 2465
Indeks (2006 = 100) 100 148 143 167
Udzial w rynku przywozu z Meksyku 0,9 % 1,3% 1,2 % 1,9%
Cena przywozu z Meksyku (w EUR/tona) 2634 3629 4510 4554
Indeks (2006 = 100) 100 138 171 173
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6. Wniosek
(81) Jak wskazano w motywie 49, wielko$¢ przywozu

(82)

(84)

z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie, wzrosta wigcej
niz dwukrotnie w okresie od 2006 r. do ODP. Biorgc
pod uwage fakt, ze konsumpcja spadla w tym samym
czasie o niemal 25 %, nastapil gwaltowny wzrost udziatu
w rynku eksporteréw indyjskich — z okolo 1,5 % w 2006
r. do okolo 5 % w ODP. Mimo iz indyjskie ceny ekspor-
towe w wywozie do Unii znaczaco wzrosly w okresie
badanym w wyniku ogdlnie wysokich cen rynkowych,
nadal powodowaly one podcigcie cen przemystu unij-
nego.

W okresie migdzy 2006 r. i ODP, i pomimo wprowa-
dzenia $rodkéw wyréwnawczych i antydumpingowych,
wiele waznych wskaznikéw wskazywalo na niekorzystne
zmiany: wielko$ci produkeji i sprzedazy zmniejszyly si¢
odpowiednio o 29% i 39 %, wykorzystanie mocy
produkcyjnych zmniejszyto si¢ o 28 % i towarzyszylo
jej zmniejszenie zatrudnienia i wydajnosci. Mimo iz
cze$¢ tych niekorzystnych zjawisk moze zostal wyjas-
niona gwaltownym spadkiem konsumpgji, ktéra
w okresie badanym zmniejszyla si¢ o niemal 25 %,
znaczne zmniejszenie udzialu w rynku przemystu unij-
nego (o 15,9 punktu procentowego w okresie od 2006 r.
do ODP) nalezy interpretowal takze w $wietle stalego
wzrostu udzialu w rynku przywozu z Indii.

Stosunkowo wysoki poziom zyskéw w ODP wynika
przede wszystkim z nadal wysokiego poziomu cen,
utrzymujacego  sie  z  powodow  wyjasnionych
w motywie 62. Podsumowujagc, ogdlna sytuacja prze-
mystu unijnego pogorszyla sic w okresie badanym i w
koficu ODP przemyst unijny pomimo stosunkowo wyso-
kiego poziomu zysku znajdowal si¢ w trudnej sytuacji,
a jego wysitki na rzecz utrzymania wielkoSci sprzedazy
i wystarczajgcego poziomu cen w sytuacji stabnacego
popytu byly poddane szkodliwemu dziataniu coraz wigk-
szego indyjskiego przywozu po cenach dumpingowych.

F. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUOWANIA
I PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY

1. Uwagi wstepne

Jak przedstawiono powyzej, zastosowanie Srodkéw anty-
dumpingowych pozwolilo przemystowi unijnemu na
poprawe sytuacji jedynie w pewnym zakresie. Kiedy
jednak w ODP zanikl wysoki poziom konsumpcji
w Unii, obserwowany przez wigkszo$¢ okresu badanego,
sytuacja przemystu unijnego, nadal narazonego na szkod-
liwy wplyw przywozu z Indii po cenach dumpingowych,
okazala si¢ podatna na zagrozenie i niestabilna. W konicu
ODP staba byla w szczegdlnosci zdolnos¢ Unii do pokry-
wania zwigkszonych kosztow.

2. Zwiazek pomiedzy wielkoscia wywozu i cenami
eksportowymi przy wywozie do panstw trzecich
a wielkoScig wywozu i cenami eksportowymi
przy wywozie do Unii

Ustalono, ze $rednia cena eksportowa indyjskiej sprze-
dazy do krajéw niebedgcych czlonkami UE byla nizsza

(86)

(87)

(88)

niz $rednia cena eksportowa do Unii, a takze nizsza niz
ceny na rynku krajowym. Eksporterzy z Indii sprzedawali
do krajéw niebedacych czlonkami UE znaczne ilosci,
stanowiace wigkszo$¢ ich catkowitej sprzedazy ekspor-
towej. Dlatego tez uznano, ze w przypadku wygasnigcia
srodkow eksporterzy z Indii mieliby motywacje do prze-
kierowania znacznej czeSci wywozu kierowanego do
innych panstw trzecich na atrakcyjniejszy rynek unijny,
z zastosowaniem cen, ktore nawet jezeli bylyby wyzsze
niz w przypadku wywozu do panstw trzecich, ksztalto-
walyby si¢ prawdopodobnie w dalszym ciagu wyraznie
ponizej aktualnych pozioméw cen eksportowych do
Unii.

3. Niewykorzystane moce produkcyjne i zapasy na
rynku indyjskim

Wspdlpracujgcy producent indyjski posiada znaczne
niewykorzystane moce produkcyjne i planuje zwigkszy¢
je w latach 2010-2011. Istnieje zatem potencjal znacz-
nego zwickszenia wielkosci wywozu do  Unii,
w szczegblnosci z uwagi na brak wskazan, aby rynki
panstw trzecich lub rynek krajowy byly w stanie przyjac
jakgkolwiek dodatkowa produkcje.

W swoich uwagach dotyczacych ujawnionych ustalen
indyjski producent wspdlpracujacy stwierdzil, ze jego
wolne moce wynikaly przede wszystkim z kryzysu
gospodarczego i zwigzanego z nim spadku popytu.
Istnienie znacznej czg¢Sci wolnych mocy mozna jednak
wyjasni¢ tym, ze przedsigbiorstwo istotnie zwigkszylo
swoje moce miedzy 2006 r. i ODP. Ponadto nalezy
odnotowac, ze przedsigbiorstwo zaplanowato dodatkowe
zwigkszenie mocy produkcyjnych. Co wigcej, nalezy
takze wskazaé, ze istnieje inny indyjski producent,
ktéry nie wspodlpracowal, posiadane przez niego moce
produkcyjne oraz poziom ich wykorzystania sa podobne
i oglosit on ostatnio bardzo znaczacy wzrost mocy

produkcyjnych.

4. Wniosek

Producenci w pafistwie, ktérego dotyczy postgpowanie,
posiadaja zatem potencjal umozliwiajacy im zwigkszenie
lub przekierowanie wywozu na rynek unijny. Ponadto
ceny stosowane w indyjskim wywozie do panstw trzecich
sg nizsze niz ceny wywozu do Unii. W dochodzeniu, na
podstawie poréwnywalnych rodzajéow produktu wyka-
zano, ze wspolpracujacy producent eksportujacy sprze-
daje produkt objety postepowaniem po cenach nizszych
niz ceny przemystu unijnego. Ceny te najprawdopodob-
niej jeszcze bardziej zmniejszylyby sig, osiagajac poziom
nizszych cen stosowanych w odniesieniu do reszty
Swiata. Taka strategia cenowa, wraz ze zdolnoscia
eksporteréw z panstwa, ktorego dotyczy postgpowanie,
do dostarczania znacznych ilosci produktu objetego
postepowaniem na rynek unijny, miataby najprawdopo-
dobniej negatywny wplyw na sytuacje gospodarcza prze-
mystu unijnego.
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(89) Jak wykazano powyzej, sytuacja przemystu unijnego jest (95  Zglosito si¢ 17 uzytkownikéw produktu objetego poste-
nadal podatna na zagrozenie i niestabilna. Prawdopo- powaniem, ktérzy przedlozyli odpowiedzi na pytania
dobne jest, ze gdyby przemyst unijny zostal narazony zawarte w kwestionariuszu. Wigkszo$¢ uzytkownikéw
na zwickszony przywéz z panstwa, ktorego dotyczy od wielu lat nie wykorzystywala elektrod grafitowych
postepowanie, po cenach dumpingowych, spowodowa- pochodzacych z Indii i tym samym s3 oni neutralni
toby to spadek sprzedazy, udzialu w rynku, cen sprze- w odniesieniu do ewentualnego dalszego stosowania
dazy, a w konsekwencji réwniez pogorszenie sytuacji srodkéw, szesciu uzytkownikéw natomiast, przynajmniej
finansowej, do pozioméw ustalonych w dochodzeniu w pewnym stopniu, wykorzystuje indyjskie elektrody.
pierwotnym. Na tej podstawie uznaje si¢, ze zniesienie Czterech uzytkownikéw twierdzilo, ze dalsze stosowanie
srodkow spowodowaloby z wszelkim prawdopodobien- srodkéw negatywnie wplynie na konkurencje. Jedno
stwem pogorszenie juz teraz trudnej sytuacji i ponowne stowarzyszenie (Eurofer) zdecydowanie sprzeciwilo si¢
wystapienie powaznych szkéd dla przemystu unijnego. dalszemu stosowaniu $rodkéw i stwierdzilo, Ze jego
wynikiem byloby wycofanie si¢ znacznej liczby indyj-
skich eksporteréw z rynku unijnego. Wymienione stowa-
G. INTERES UNII rzyszenie twierdzi, ze dalsze stosowanie S$rodkéw
1. Wprowadzenie ppwstrzymywa}oby pr’oc/lucentc’)w stali przed poszul.d.we%-
niem alternatywnych zrédel zaopatrzenia oraz umozliwi-
(90) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego %qby przemyslqwi unijnemu utfzymywanie.dominuja[cej,
zbadano, czy utrzymanie istniejacych Srodkéw antydum- mema”l duopohstycznej_ pozycji. Z rozwoju przywozu
pingowych nie zaszkodzi interesowi Unii jako calosci. z Indii po wprowad.zergu .srodkow,Jasn(.) wyplka Jgdpak,
Interes Unii okre§lono na podstawie analizy wszystkich Z€ masowe Wycqfame sig Importerow nie m1a}F) miejsca,
zaangazowanych interesoéw, tj. interesu przemystu unij- WIgCZ  przeciwnie, przywoz z Indii znacznie wzrost
nego, importer6w oraz uzytkownikéw produktu objetego w 0kr§51e badanym. Pqnadto w toku dgchodzema W)fka'
postepowaniem. zano, ze elektrody grafitowe sg przedmiotem coraz wigk-
szego przywozu na rynek unijny z wielu innych panstw
trzecich. W odniesieniu do silnej pozycji przemystu unij-
(91) Nalezy przypomnieé, ze w poprzednich dochodzeniach nego na rynku nalezy przypomnieé, Ze jego udzial
wprowadzenie Srodkéw nie zostalo uznane za dzialanie w rynku zmniejszyt si¢ o prawie 16 punktéw procento-
wbrew interesom Unii. ROwniez fakt, ze obecne docho- wych w okresie badanym (zob. motyw 55 powyzej).
dzenie to przeglad, a wiec obejmuje ono analize sytuacji, Stowarzyszenie to stwierdzito takze, ze koszt elektrod
w  ktérej $rodki antydumpingowe juz zastosowano, grafitowych stanowi jedynie stosunkowo malg czedé
umozliwia oceng jakiegokolwiek niekorzystnego wpltywu catosci kosztéw producentéw stali.
aktualnie obowiazujacych $rodkéw antydumpingowych
na zainteresowane strony.
(92) Na tej podstawie zbadano, czy mimo wnioskéw dotyczg-
cych prawdopodobiefistwa kontynuacji lub ponownego (96)  Przypomina si¢ takze, ze w pierwotnym dochodzeniu
wystapienia dumpingu wyrzadzajgcego szkode istniejg ustalono, iz wplyw wprowadzenia Srodkéw nie bedzie
istotne powody pozwalajace na stwierdzenie, ze utrzy- znaczacy dla uzytkownikéw (). Pomimo obowigzywania
manie §rodkéw w tym konkretnym przypadku nie lezy srodkéw przez pigc lat importerzy/uzytkownicy w Unii
w interesie Unii. w dalszym ciggu zaopatrywali si¢ m.in. w Indiach. Brak
jest wskazan, aby wystapily jakiekolwiek trudnosci
w znalezieniu innych Zrédel. Ponadto przypomina sig,
2. Interes przemystu unijnego ze jesli chodzi o wplyw wprowadzenia Srodkéw na uzyt-
B o kownikéw, w pierwotnym dochodzeniu stwierdzono, ze
(93) Prze'mysl unijny udowodnil, iz jest przemystem struktu- biorgc pod uwage nieistotny wplyw kosztu elektrod
ralnie ?entownym:. Zostalo to po.tvwerdzone pozytywnym grafitowych na przemyst uzytkownikéw, jakikolwiek
rozwojem sytuacj gosp(_)da/rczej /przemys}u za'obserwo— wzrost kosztow nie mialby raczej znaczacego wplywu
wanym po wprowadze{nu §r9dkoyv antyflumplngowy,ch. na przemyst uzytkownikéw. Po wprowadzeniu srodkéw
w 2004 . W szczegolnpsa legkszeme. rentownosci nie znaleziono zadnych wskazan zaprzeczajacych temu
Przemys}u unynego w kllkUIeme okres.le po’przedza- twierdzeniu. Uznaje si¢ zatem, ze utrzymanie Srodkéw
jacym ODP wyraznie kontrastuje z sytuacjg, ktora miata antydumpingowych nie bedzie raczej mialo istotnego
migjsce przed Wprowgdzenlem srodkow. w 'ba('ianym wplywu na importeréw/uzytkownikow w Uni.
okresie przemyst unijny systematycznie tracil jednak
udziat w rynku, podczas gdy przywdéz z panstwa,
ktérego dotyczy postepowanie, znacznie zwigkszyt swoj
udzial w rynku. Gdyby $rodki nie zostaly wprowadzone
przemyst unijny bez watpienia znajdowalby si¢ w jeszcze .
trudniejszej sytuacji. 4. Wniosek
(97) Zwazywszy na powyzsze ustalenia, uznano, ze nie ma
3. Interes importeréw/uzytkownikow  produktu zadnych istotnych powodéw przemawiajacych przeciwko
objetego postepowaniem utrzymaniu obecnych $rodkéw antydumpingowych.
(94) Zaden z dziewigciu niepowigzanych importer6w, (") Zob. motyw 106 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1009/2004

z ktérymi nawigzano kontakt, nie wykazal checi wspol-
pracy.

(Dz.U. L 183 z 20.5.2004, s. 61) oraz motyw 22 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1629/2004.
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H. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(98)  Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierza
si¢ zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych $rodkéw. Wyzna-
czono rowniez termin, w ktérym strony maja mozliwo$¢
przedstawienia uwag dotyczacych ujawnionych infor-
macji. Przedstawione uwagi i komentarze, o ile byly
uzasadnione, zostaly nalezycie uwzglednione.

(99)  Z powyzszych ustalen wynika, zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, ze Srodki antydumpin-
gowe wprowadzone wzgledem przywozu niektérych
elektrod grafitowych pochodzacych z Indii powinny
zosta¢ utrzymane. Przypomina si¢, ze $rodki te maja
forme cla ad valorem.

(100) Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla przed-
sigbiorstw okreslone w niniejszym rozporzadzeniu sa
stosowane wylacznie do przywozu produktu objetego
postepowaniem, wyprodukowanego przez te przedsie-
biorstwa, a zatem przez okreSlone wskazane osoby
prawne. Przywozone produkty objete postepowaniem
wytworzone przez inne przedsigbiorstwa, ktérych
nazwa i adres nie zostaly wymienione w cz¢$ci norma-
tywnej niniejszego rozporzadzenia, acznie z podmiotami
powiazanymi z przedsi¢biorstwami konkretnie wymie-
nionymi, nie moga korzysta¢ z tych stawek i do ich
produktéw stosowane sg stawki dla ,wszystkich pozos-
talych przedsigbiorstw”.

(101) Wszelkie wnioski o zastosowanie wspomnianych indywi-
dualnych stawek cla antydumpingowego (np. po zmianie
nazwy podmiotu lub po utworzeniu nowych podmiotéw
zajmujgcych  si¢  produkcja lub  sprzedaza) nalezy
kierowa¢ do Komisji (') wraz z wszystkimi odpowiednimi
informacjami, w szczeg6lnosci dotyczacymi wszelkich
zmian w zakresie dzialalno$ci przedsigbiorstwa zwigzanej
z produkcja, sprzedaza na rynek krajowy i na rynki
zagraniczne, wynikajacych np. z wyzej wspomnianej
zmiany nazwy lub zmiany podmiotu zajmujacego si¢
produkcja lub sprzedazg. W razie potrzeby rozporza-
dzenie zostanie odpowiednio  zmienione  przez

uaktualnienie wykazu przedsi¢biorstw korzystajacych
z indywidualnych stawek celnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywoz elektrod grafitowych w rodzaju stosowanych
w piecach elektrycznych, o pozornym cigzarze wiasciwym
1,65 glcm® lub wigkszym oraz o opornosci elektrycznej 6,0
p.Qm lub  mniejszej, objetych  obecnie kodem CN
ex 8545 11 00 (kod TARIC 8545 11 00 10), oraz stosowanych
do tych elektrod grafitowych zlaczek, objetych obecnie kodem
CN ex 8545 90 90 (kod TARIC 8545 90 90 10), przywozonych
razem lub osobno i pochodzacych z Indii.

2. Stawka cla majaca zastosowanie do ceny netto na granicy
Unii, przed ocleniem, jest nastgpujgca dla produktéw opisanych
w ust. 1 i wytworzonych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

1. Ostateczne clo Dodatkowy kod

Przedsigbiorstwo %) TARIC
Graphite India Limited (GIL), 31 9,4 A530
Chowringhee Road, Kolkatta —
700016, West Bengal
HEG Limited, Bhilwara Towers, 0 A531
A-12, Sector-1, Noida — 201301,
Uttar Pradesh
Wszystkie pozostale przedsigbior- 8,5 A999
stwa

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzu-
jace przepisy dotyczace naleznosci celnych.
Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 13 grudnia 2010 r.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
1049 Bruxelles, Belgia.

W imieniu Rady
K. PEETERS
Przewodniczgcy



