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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht Schwerin — Wykladnia art. 40 ust. 5
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrze$nia
2003 r. ustanawiajacego wspélne zasady dla systeméw wsparcia
bezposredniego w ramach wspélnej polityki rolnej i ustanawia-
jacego okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz zmienia-
jacego rozporzadzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001,
(WE) nr 1453/2001, (WE) nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94,
(WE) nr 12511999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr 16732000,
(EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001 (Dz.U. L 270, s. 1) —
Warunki, w ktérych rolnicy podlegajacy w okresie referen-
cyjnym zobowigzaniom rolno-§rodowiskowym moga zlozyé
wniosek o obliczenie kwoty referencyjnej na podstawie roku
poprzedzajgcego podjecie tych zobowigzan

Sentencja

1) Artykut 40 ust. 5 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z
dnia 29 wrzesnia 2003 1. ustanawiajgcego wspdlne zasady dla
systeméw wsparcia bezposredniego w ramach wspdlnej polityki
rolnej i ustanawiajgcego okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw
oraz zmieniajgcego rozporzgdzenia (EWG) nr 2019/93, (WE)
nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE) nr 1454/2001,
(WE) nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999,
(WE) nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE)
nr 2529/2001, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE)
nr 319/2006 z dnia 20 lutego 2006 r., nalezy interpretowac
w ten sposb, ze jezeli w danym paristwie czbonkowskim ustalono
na podstawie art. 61 tego rozporzgdzenia rézne wartosci jedno-
stkowe dla hektarow uzytkéw zielonych oraz dla kazdego innego
kwalifikujgcego si¢ hektara, rolnik, ktéry na podstawie rozporzg-
dzenia Rady (EWG) nr 2078/92 z dnia 30 czerwca 1992 1. w
sprawie metod produkcji rolnej zgodnych z wymogami ochrony
Srodowiska i utrzymania terenéw wiejskich jest objety w dniu
odniesienia wskazanym w tym artykule zobowigzaniami rolno-
Srodowiskowymi stanowigcymi  bezposrednig kontynuacje zobo-
wigzari rolno-Srodowiskowych, na podstawie ktérych grunty orne
zostaly przeksztatcone w trwate uzytki zielone, jest uprawniony do
zbozenia wniosku o obliczenie uprawnieni, o ktérych mowa w art.
59 ust. 3 akapit pierwszy rozporzgdzenia nr 1782/2003, zmie-
nionego rozporzgdzeniem nr 319/2006, na podstawie wartosci
jednostkowych ustalonych dla kwalifikujgcych sig hektaréw innych
niz hektary uzytkéw zielonych.

2) Artykut 40 ust. 5 w zwigzku z art. 61 rozporzgdzenia
nr 1782/2003, zmienionego rozporzgdzeniem nr 319/2006,
nalezy interpretowal w ten sposb, ze wylgcznie istnienie zwigzku
przyczynowego pomigdzy zmiang sposobu uzytkowania z gruntu
ornego na trwale uzytki zielone a uczestnictwem w dziataniu
rolno-Srodowiskowym w rozumieniu tego przepisu pozwala na
pominigcie przy obliczaniu uprawnieri do platnosci faktu, iz
grunt ten byt uzytkowany jako trwale uzytki zielone w dniu odnie-
sienia wskazanym w art. 61 tego rozporzgdzenia ze zmianami.

3) Artykut 40 ust. 5 w zwigzku z art. 61 rozporzgdzenia
nr 1782/2003, zmienionego rozporzgdzeniem nr 319/2006,
nalezy interpretowal w ten sposb, iz jego stosowanie nie jest

uzaleznione od tego, by wniosek o platnos¢ jednolitg zlozyt ten
sam rolnik, ktdry dokonat zmiany sposobu uzytkowania danego

gruntu.

() Dz.U. C 167 z 18.7.2009.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 listopada
2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym  zlozony przez Bundesfinanzhof —
Niemcy) — Finanzamt Leverkusen przeciwko Verigen
Transplantation Service International AG

(Sprawa C-156/09) (')

(Szosta dyrektywa VAT — Artykul 13 czg$¢ A ust. 1 lit. ¢) —
Zwolnienia  dzialalnoSci w  interesie  publicznym —

Swiadczenia opieki medycznej — Oddzielanie i pomnazanie
komdrek chrzgstkowych w celu ich ponownego wszczepienia
pacjentowi)

(2011/C 13/12)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Finanzamt Leverkusen

Strona pozwana: Verigen Transplantation Service International
AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesfinanzhof — Interpretacja art. 13 cze$¢ A ust. 1 lit. ¢)
oraz art. 28b czgs$¢ F akapit pierwszy szostej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw  panstw czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U.
L 145, s. 1) — Oddzielanie komoérek chrzastek stawowych z
materialu chrzgstkowego pobieranego od ludzi przez podmioty
z siedzibg w innych panstwach czlonkowskich i ich pdzniejsze
pomnazanie w celu wszczepiania pacjentom przez te same
podmioty — Okreslenie miejsca $wiadczenia ustug — Zwol-
nienie tych $wiadczen jako ,$wiadczen opieki medycznej przy
wykonywaniu zawodéw medycznych i paramedycznych”?

Sentencja

Artykut 13 czgs¢ A ust. 1 lit. ¢) szostej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw patistw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obro-
towych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
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podstawa wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady 95/7/WE z
dnia 10 kwietnia 1995 r. nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
oddzielanie komdrek chrzgstek stawowych z materiatu chrzgstkowego
pobranego od czlowieka i pdzniejsze ich pomnazanie w celu ponow-
nego wszczepienia dla celow terapeutycznych stanowi Swiadczenie
opieki medycznej” w rozumieniu tego przepisu.

(") Dz.U. C 180 z 1.8.2009

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 18 listopada

2010 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de commerce de

Bourges — Francja) — Lidl SNC przeciwko Vierzon
Distribution SA

(Sprawa C-159/09) (1)

(Dyrektywy 84/450/EWG i 97/55/WE — Warunki dopusz-
czalnosci reklamy poréwnawczej — Poréwnanie cen zbioru
produktéw spozywczych sprzedawanych przez dwie konkuru-
jace sieci sklepow — Towary zaspokajajgce te same potrzeby
lub majqce ten sam cel — Reklama wprowadzajgca w blgd —
Poréwnanie dotyczqce cechy mozliwej do zweryfikowania)

(2011/C 13/13)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal de commerce de Bourges

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Lidl SNC

Strona pozwana: Vierzon Distribution SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal de commerce de Bourges — Wykladnia art. 3a dyrek-
tywy Rady 84/450/EWG z dnia 10 wrzesnia 1984 r. w sprawie
zblizenia przepiséw ustawowych, wykonawczych i administra-
cyjnych panstw czlonkowskich dotyczacych reklamy wprowa-
dzajacej w blad (Dz.U. L 250, s. 17), zmienionej dyrektywa
97/55/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 pazdzier-
nika 1997 r. (Dz.U. L 290, s. 18) — Przestanki dopuszczalnosci
reklamy poréwnawczej — Poréwnanie cen stosowanych przez
konkurencyjng sie¢ supermaketéw — Towary zaspokajajace te
same potrzeby lub majace ten sam cel

Sentencja

Wykladni art. 3a ust. 1 lit. b) dyrektywy Rady 84/450/EWG z dnia
10 wrzesnia 1984 1. dotyczgcej reklamy wprowadzajgcej w blgd i
reklamy porownawczej, zmienionej dyrektywg 97/55/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 6 paZdziernika 1997 1., nalezy doko-
nywaé w ten sposéb, iz sama okolicznosé, ze produkty spozywcze
roznig sig pod wzgledem ich zdatnosci do spozycia i przyjemnosci,

jakg zapewniajg konsumentowi w zaleznosci od warunkéw i miejsca
ich wytworzenia oraz ich skladnikéw i tozsamosci producenta, nie
moze wykluczyC, aby poréwnanie takich produktéw moglo spetniaé
wymadg ustanowiony przez rzeczony przepis, zgodnie z Rtorym majg
one zaspokajaé te same potrzeby lub mie¢ te same cele, czyli posiadal
wystarczajgcy stopieri zamiennosci wzgledem siebie.

Wykladni art. 3a ust. 1 lit. a) dyrektywy 84/450, zmienionej dyrek-
tywg 97/55, nalezy dokonywaé w ten sposdb, iz reklama taka jak ta
bedgca przedmiotem postgpowania przed sgdem krajowym moze wpro-
wadzaé w blgd w szczegdlnosci w sytuacji:

— gdy przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci danej
sprawy, a w szczegdlnosci informacji i braku informagji towarzy-
szgcych tej reklamie stwierdzono, iz znaczna czgsé konsumentéw,
do ktdrych reklama jest skierowana, podejmuje decyzje o zakupie w
blednym przekonaniu, ze dokonany przez reklamujgcego wybor
produktow oddaje ogdlny poziom cen reklamujgcego w stosunku
do cen przyjmowanych przez jego konkurenta i ze zaoszczgdzg oni
kwoty adekwatne do tych zachwalanych przez wspomniang
reklamg, regularnie kupujgc towary biezgcego uzytku u reklamujg-
cego, zamiast u tego konkurenta lub wreszcie w blednym przeko-
naniu, iz wszystkie produkty reklamujgcego sq tarisze od
produktow jego konkurenta lub

— gdy stwierdzono ze do celéw pordwnania dokonywanego wylgcznie
pod kgtem ceny wybrano produkty spozywcze, ktére w rzeczywis-
tosci wykazujg obiektywne réznice moggce znaczgco wplywac na
wybér przecigtnego konsumenta, przy czym roznice te nie wynikajg
z danej reklamy.

Wykladni art. 3a ust 1 lit. ¢) dyrektywy 84/450 zmienionej dyrektywq
97/55 nalezy dokonywac w ten sposdb, iz warunek mozliwosci zwery-
fikowania, o ktorym mowa w tym przepisie wymaga w odniesieniu do
reklamy takiej jak reklama bedgca przedmiotem postgpowania przed
sgdem krajowym, ktdra poréwnuje ceny dwdch asortymentéw towaréw,
aby dane towary mogly by¢ precyzyjnie zidentyfikowane na podstawie
informagji zawartych w rzeczonej reklamie.

() Dz.U. C 180 z 1.8.2009.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 11 listopada
2010 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-164/09) (1)
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Ochrona dzikiego ptactwa — Dyrektywa 79/409/EWG —
Odstgpstwa od systemu ochrony dzikiego ptactwa —

Polowanie)
(2011/C 13/14)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspolnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Zadra i D. Recchia, pelnomocnicy)



