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2) Zarzut drugi: Naruszenie prawa podstawowego skarzacej do
poszanowania wlasnosci

— W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze wpisanie jej do
zalgcznika VIII zaskarzonego rozporzadzenia stanowi
nieuzasadnione naruszenie podstawowego prawa wlas-
nosci, poniewaz w zwigzku z niewystarczajacym uzasad-
nieniem Rady, nie moze ona zrozumieé, z jakich
wzgledow zostala wpisana na liste podmiotéw objetych
sankcjami w $wietle art. 16 ust. 2 zaskarzonego rozpo-
rzgdzenia.

— Ponadto skarzaca podnosi, Ze wpisanie jej do zalacznika
VI zaskarzonego rozporzadzenia opiera si¢ na oczy-
wistym bledzie w ocenie jej sytuacji i dzialalnosci
przez Rade.

— W ramach pierwszego zarzutu podniesiono wreszcie, ze
wpisanie skarzacej do zalgcznika VII zaskarzonego
rozporzadzenia w sposéb oczywisty nie nadaje si¢ do
osiggniecia celéw zamierzonych w tym rozporzadzeniu
i ponadto stanowi nieproporcjonalne naruszenie jej praw
wlasnosci.

Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2010 r. — Bimbo
przeciwko OHIM — Panrico (BIMBO DOUGHNUTS)

(Sprawa T-569/10)
(2011/C 46/29)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bimbo, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawi-
ciel: adwokat J. Carbonell Callico)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Panrico,
SL (Barcelona, Hiszpania)

Zadania strony skarzgcej

— zmiana decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego (znaki towarowe i

wzory) z dnia 7 paidziernika 2010 r. w sprawie
R 838/2009-4 oraz uwzglednienie zgloszenia wspdlnoto-
wego znaku towarowego nr 5096847;

— alternatywnie, stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej
Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 7 pazdzier-
nika 2010 r. w sprawie R 838/2009-4; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,BIMBO DOUGHNUTS” dla towaréw z klasy 30 — zgloszenie
wspdlnotowego znaku towarowego nr 5096847

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Panrico, SL

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: zareje-
strowany w Hiszpanii stowny znak towarowy nr 399563
,DONUT" dla towaréw z klasy 30; zarejestrowany w Hiszpanii
graficzny znak towarowy nr 643273 ,donut” dla towaréw z
klasy 30; zarejestrowany w Hiszpanii stowny znak towarowy
nr 1288926 ,DOUGHNUTS” dla towaréw z klasy 30; zareje-
strowany w Hiszpanii graficzny znak towarowy nr 2518530
,donuts” dla towaréw z klasy 30; zarejestrowany w Portugalii
stowny znak towarowy nr 316988 ,DONUTS” dla towardw z
klasy 30; stowny miedzynarodowy znak towarowy nr 355753
,DONUT” dla towaréw z klasy 30; graficzny miedzynarodowy
znak towarowy nr 814272 ,donuts” dla towaréw z klasy 30

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: skarzaca uwaza, ze zaskarzona decyzja
narusza art. /5 oraz 76 rozporzadzenia Rady (WE) nr
207/2009, gdyz Izba Odwolawcza nie wrzigla pod uwage
stanu faktycznego oraz dowoddw przedstawionych przez strony
we odpowiednim terminie, oraz ze zaskarzona decyzja narusza
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009,
gdyz Izba Odwolawcza blednie ocenila prawdopodobiefistwo
wprowadzenia w blad.



