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Sentencja

1) Postanowienie Sgdu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich z
dnia 29 czerweca 2009 r. w sprawie T-94/05 Athinaiki Techniki
przeciwko Komisji zostaje uchylone.

2) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Unii Europejskiej do ponow-
nego rozpoznania.

3) Rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztéw nastgpi w orzeczeniu
koticzgcym postgpowanie w sprawie.

() Dz.U. C 312 z 19.12.2009.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien

— Austria) — Humanplasma GmbH przeciwko Republik
Osterreich

(Sprawa C-421/09) (1)

(Artykuly 28 WE i 30 WE — Uregulowanie krajowe zakazu-
jace przywozu produktéow z krwi oddanej nie w calosci
nieodplatnie)

(2011/C 55/22)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad krajowy

Landesgericht fir Zivilrechtssachen Wien

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Humanplasma GmbH
Strona pozwana: Republik Osterreich

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht fir Zivilrechtssachen Wien — Wykladnia art.
28 WE i 30 WE — Zgodno$¢ uregulowania krajowego zaka-
zujacego przywozu krwi ludzkiej oddanej odplatnie z tymi
postanowieniami

Sentencja

Artykut 28 WE w zwigzku z art. 30 WE nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze sprzeciwia si¢ on przepisom krajowym, ktdre przewidujg, iz
przywéz krwi lub skladnikéw krwi pochodzgcych z innego paristwa
czbonkowskiego jest dozwolony tylko pod warunkiem, majgcym zasto-
sowanie takze do produktéw krajowych, ze krew, z ktdrej pozyskiwane
sg owe produkty, zostata oddana w ten sposdb, iz dawcy nie tylko nie
otrzymali wynagrodzenia, lecz takze nie uzyskali zwrotu kosztéw
poniesionych w celu oddania krwi.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 16 grudnia 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy)

— Euro Tyre Holding BV przeciwko Staatssecretaris van
Financién

(Sprawa C-430/09) ()

(Szosta dyrektywa VAT — Artykul 8 ust. 1 lit. a) i b), art.

28a ust. 1 lit. a), art. 28b czg$¢ A ust. 1 oraz art. 28¢ czgs¢ A

lit. a) akapit pierwszy — Zwolnienie dostawy towaréw wysla-

nych lub transportowanych wewngtrz Unii — Kolejne

dostawy tych samych towaréw prowadzgce do jednej wysylki
lub jednego transportu wewngtrzwspdlnotowego)

(2011/C 55/23)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Euro Tyre Holding BV

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hoge Raad der Nederlanden — Wykladnia art. 8 ust. 1 lit. a)
ib), art. 28a ust. 1 lit. a), art. 28¢ cze$¢ A ust. 1 oraz art. 28¢
cze$¢ A lit. a) szostej dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Zwolnienie dostawy towar6w
wystanych lub transportowanych wewnatrz Wspdlnoty —
Kolejne dostawy tych samych towaréw skladajgce si¢ na poje-
dynczag wysylke lub transport wewnatrzwspélnotowy towaréw

Sentencja

Jezeli towar jest przedmiotem dwdch nastepujgcych po sobie dostaw
migdzy réznymi podatnikami, dziatajgcymi w takim charakterze, ale
jednoczesnie jest przedmiotem tylko jednego transportu wewngtrzwspdl-
notowego, ustalenie czynnosci, ktérej nalezy przypisaé ten transport, tj.
pierwszej lub drugiej dostawy — zwazywszy, ze czynnosé ta jest wobec
tego objeta pojeciem wewngtrzwspdlnotowej dostawy w rozumieniu art.
28¢ czgs¢ A lit. a) akapit pierwszy szostej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizagji
ustawodawstw panistw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obro-
towych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku, w brzmieniu zmienionym dyrektywg Rady
96/95/WE z dnia 20 grudnia 1996 r., w zwigzku z art. 8 ust. 1 lit.
a) i b), art. 28a ust. 1 lit. a) akapit pierwszy oraz art. 28b czes¢ A
ust. 1 tejze dyrektywy — nastgpuje w Swietle catosciowej oceny wszyst-
kich okolicznosci sprawy w celu ustalenia, ktora z tych dwdch dostaw
spelnia wszystkie przestanki zwigzane z dostawg wewngtrzwspdlno-
towg.
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W okolicznosciach takich jak rozpatrywane przez sgd krajowy, w
ktorych pierwszy nabywca, ktory uzyskat prawo do rozporzgdzania
towarem jak wiasciciel na terytorium pafistwa cztonkowskiego pierwszej
dostawy, wskazuje na zamiar przetransportowania tego towaru do
innego patistwa cztonkowskiego i przedstawia swdj numer identyfika-
oyjny nadany do celow podatku od wartosci dodanej przez to ostatnie
paristwo, transport wewngtrzwspdlnotowy powinien zostaé przypisany
pierwszej dostawie, pod warunkiem Zze prawo do rozporzgdzania
towarem jak wlasciciel zostato przeniesione na drugiego nabywce w
panstwie czlonkowskim przeznaczenia transportu wewngtrzwspélnoto-
wego. Do sgdu krajowego nalezy ustalenie, czy warunek ten jest spel-
niony w rozpatrywanym przezer sporze.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 22 grudnia 2010 r.
— Komisja Europejska przeciwko Republice Austrii

(Sprawa C-433/09) (')

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Podatki — Dyrektywa 2006/112/WE — Podatek VAT —

Podstawa opodatkowania — Podatek pobierany przy dostawie

uprzednio niezarejestrowanych pojazdéw w danym paristwie

czlonkowskim wedle ich wartosci i Sredniego zuzycia paliwa
— ,Normverbrauchsabgabe”)

(2011/C 55/24)

Jezyk postepowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciel: D. Trianta-
fyllou, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Austrii (przedstawiciele: E. Riedl i C.
Pesendorfer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 78 i art. 79 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) — Sprzedaz pojazdu
mechanicznego — Wlgczenie do podstawy opodatkowania
podatku pobieranego przy dostawie uprzednio niezarejestrowa-
nych pojazdéw w danym panstwie cztonkowskim wedle ich
warto$ci i Sredniego zuzycia paliwa (Normverbrauchsabgabe)

Sentencja

1) Wlgczajgec podatek od zuzycia paliwa typu ,Normverbrauchsab-
gabe” do podstawy opodatkowania podatkiem od wartosci dodanej
pobieranym w  Austrii przy dostawie pojazdu samochodowego
Republika Austrii uchybila zobowigzaniom cigzgcym na niej na
mocy art. 78 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada
2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Europejska i Republika Austrii ponoszg swoje wlasne
koszty postgpowania.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunatlu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2010 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozone przez Juzgado Contencioso Administrativo de la
Corufia i Juzgado Contencioso Administrativo no 3 de
Pontevedra (Hiszpania) — Rosa Maria Gavieiro Gavieiro
(sprawa C-444/09), Ana Maria Iglesias Torres (sprawa
C-456/09) przeciwko Consejeria de Educacion e
Ordenacién Universitiria de la Xunta de Galicia

(Sprawy polaczone C-444/09 i C-456/09) (')

(Polityka spoteczna — Dyrektywa 1990/70/WE — Klauzula 4
Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony,
zawartego przez UNICE, CEEP oraz ETUC — Zasada niedys-

kryminacji —  Zastosowanie porozumienia ramowego
wzgledem pracownikéw tymczasowych wspélnoty autono-
micznej — Uregulowanie krajowe ustanawiajgce odmienne

traktowanie w zakresie przyznawania dodatku za wysluge
lat wylgcznie z uwagi na tymczasowy charakter stosunku
zatrudnienia — Obowigzek uznania z mocqg wsteczng prawa

do dodatku za wystuge lat)
(2011/C 55/25)

Jezyk postgpowania: hiszpariski
Sady krajowe

Juzgado Contencioso Administrativo de La Corufia, Juzgado
Contencioso Administrativo n° 3 de Pontevedra

Strony w postepowaniach przed sadami krajowymi

Strona  skarzgca: Rosa Marfa Gavieiro Gavieiro (sprawa
C-444/09), Ana Marfa Iglesias Torres (sprawa C-456/09)

Strona pozwana: Consejerfa de Educacion de la Junta de Galicia

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Juzgado Contencioso Administrativo de La Corufla —
Wykladnia klauzuli 4 pkt 4 zalgcznika do dyrektywy Rady
99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczacej Porozumienia
ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego przez
UNICE, CEEP i ETUC (Dz.U. L 175, s. 43) — Zasada niedys-
kryminacji — Pojecie ,kryteria w zakresie dlugosci okresu
zatrudnienia” — Uregulowanie krajowe ustanawiajgce odmienne
traktowanie w zakresie przyznawania dodatku za wystuge lat
wylacznie z uwagi na tymczasowy charakter zatrudnienia

Sentencja

1) Czlonek personelu tymczasowego wspdlnoty autonomicznej Galicii,
taki jak skarzgca w sporze zawistym przed sgdem krajowym,
nalezy do podmiotowego zakresu zastosowania dyrektywy Rady
1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczgcej Porozu-
mienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego
przez Europejskg Unig Konfederacji Przemystowych i Pracodawcéw
(UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw Publicznych (CEEP)
oraz Europejskg Konfederacje Zwigzkow Zawodowych (ETUC)
oraz do podmiotowego zakresu zastosowania zawartego w dniu
18 marca 1999 r. porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreslony, stanowigcego zatgcznik do tej dyrektywy.



