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Sentencja

Artykut 9 ust. 3 konwengji o dostepie do informacji, udziale spoteczeri-
stwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w
sprawach dotyczgcych Srodowiska, zatwierdzonej w imieniu Wspdlnoty
Europejskiej decyzjg Rady 2005/370/WE z dnia 17 lutego 2005 r.,
jest pozbawiony bezposredniej skutecznosci na gruncie prawa Unii.
Zadaniem sqdu krajowego jest jednak dokonanie — w zakresie, w
jakim jest to tylko mozliwe — wykladni przepisow proceduralnych
dotyczgcych przestanek, ktére winny zostaé spetnione, aby mdc wszczgé
postgpowanie administracyjne lub sqdowe zgodnie z celami art. 9
ust. 3 tejze konwengji, jak i z celem skutecznej ochrony sgdowej
uprawnieri wynikajgcych z prawa Unii, azeby umozliwié organizacji
zajmujgcej sig ochrong Srodowiska takiej jak Lesoochrandrske zosku-
penie VLK zaskarzenie do sgdu decyzji wydanej po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego, ktdre moglo by¢ sprzeczne z unijnym
prawem ochrony Srodowiska.

() Dz.U. C 233 z 26.9.2009.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 3 marca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal de grande instance de Périgueux —

Francja) — AG2R Prévoyance przeciwko Beaudout Pere et
Fils SARL

(Sprawa C-437/09) (1)

(Konkurencja — Artykuly 101 TFUE, 102 TFUE i 106 TFUE
— System dodatkowego zwrotu kosztéw opieki zdrowotnej —
Uklad zbiorowy — Obowigzkowe ubezpieczenie przez
okreslong instytucje ubezpieczeniowqg — Jednoznaczne
wylgczenie wszelkiej mozliwosci zwolnienia z obowigzku
objecia ubezpieczeniem — Pojecie przedsigbiorstwa)

(2011/C 130/08)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal de grande instance de Périgueux

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: AG2R Prévoyance

Strona pozwana: Beaudout Pere et Fils SARL

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal de grande instance de Périgueux — Konkurencja —
Uregulowanie krajowe czynigce obowigzkowym czlonkostwo
wszystkich przedsi¢biorstw nalezacych do okreslonego sektora
zawodowego w jednej okreslonej instytucji ubezpieczeniowej —
Pojecie przedsigbiorstwa w rozumieniu at. 81 WE — Instytucja
domagajaca si¢ zaplaty skladek od przedsigbiorstwa, ktore
zawarlo juz umowe ubezpieczenia oferujaca wyzsze sumy ubez-
pieczenia — Wyrazne wykluczenie wszelkich mozliwosci zwol-
nienia z obowiazku czlonkostwa — Zgodnos¢ z art. 81 i 82
WE takiego systemu czlonkostwa — Ewentualne ryzyko
naduzywania pozycji dominujgcej

Sentencja

1) Wykladni art. 101 TFUE w zwigzku z art. 4 ust. 3 TUE nalezy
dokonywaé w ten sposob, iz nie jest z nim sprzeczna decyzja whadz
publicznych o nadaniu, na wniosek reprezentatywnych organizacji
pracodawcow i pracownikéw danego sektora, obowigzkowego dla
wszystkich  przedsigbiorstw tego sektora charakteru bedgcemu
owocem  zbiorowych negocjacji - porozumieniu  przewidujgcemu
obowigzkowe objecie systemem dodatkowego zwrotu kosztow opieki
zdrowotnej bez  przyznania  mozliwosci  zwolnienia z  tego
obowigzku.

2) W zakresie, w jakim nalezy uznaé dziatalnosé polegajgcg na zarzg-
dzaniu takim systemem za gospodarczg, czego sprawdzenie nalezy
do sgdu odsylajgcego, wyktadni art. 102 TFUE i 106 TFUE
nalezy dokonywal w ten sposéb, iz nie jest z nimi sprzeczne, w
okolicznosciach takich jak okolicznosci rozpatrywanej przez sqd
krajowy sprawy, to, ze whadze publiczne przyznajg zakladowi
zabezpieczeri  spotecznych wylgczne prawo do zarzgdzania tym
systemem, bez Zzadnej mozliwosci zwolnienia przedsigbiorstw z
tego sektora z obowigzku objecia nim.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 3 marca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Sad Najwyizszy — Rzeczpospolita

Polska) — Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych przeciwko
Stanistawie Tomaszewskiej

(Sprawa C-440/09) (')

(Zabezpieczenie spoleczne pracownikéw migrujgcych —

Artykul 45 ust. 1 rozporzgdzenia (EWG) nr 1408/71 —

Minimalny okres wymagany prawem krajowym w celu uzys-

kania prawa do emerytury — Uwzglednienie okresu skladko-

wego ukoticzonego w innym paristwie czlonkowskim — Sumo-
wanie — Sposoby obliczania)

(2011/C 130/09)
Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
Nowym Saczu

Strona pozwana: Stanistawa Tomaszewska

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Sad
Najwyzszy — Wykladnia art. 45 ust. 1 rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r. w sprawie
stosowania systemow zabezpieczenia spofecznego do pracow-
nikéw najemnych i ich rodzin przemieszczajacych si¢ we
Wspdlnocie (Dz.U. L 149, s. 2) oraz art. 15 ust. 1 lit. a) rozpo-
rzadzenia Rady (EWG) nr 574/72 z dnia 21 marca 1972 r. w
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sprawie wykonywania rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71
(Dz.U. L 74, s. 1) — Wczedniejsza emerytura w zwigzku z
okreslonym okresem sktadkowym — Sposéb obliczania $wiad-
czen — Laczenie okreséw skladkowych ukonczonych w innym
panstwie cztonkowskim i tych ukoficzonych w danym panstwie
czlonkowskim przed lub po dodaniu okreséw dodatkowych
przewidzianych w prawie krajowym i wynoszacych do jednej
trzeciej okreséw sktadkowych

Sentencja

Artykut 45 ust. 1 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 1408/71
z dnia 14 czerwca 1971 1. w sprawie stosowania systemow zabezpie-
czenia spotecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowadzgcych
dziatalnos¢ na wlasny rachunek i do cztonkéw ich rodzin przemiesz-
czajgcych sig we Wspélnocie w wersji zmienionej i uaktualnionej rozpo-
1zgdzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia 2 grudnia 1996 r. ze
zmianami wprowadzonymi rozporzgdzeniem (WE) nr 1992/2006
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. nalezy
interpretowal w ten sposéb, Ze przy ustalaniu minimalnego okresu
ubezpieczenia wymaganego prawem krajowym w celu nabycia prawa
do emerytury przez pracownika migrujgcego instytucja whasciwa danego
paristwa cztonkowskiego powinna uwzglednié, dla potrzeb ustalenia
granicy, jakiej nie mogg przekroczyC okresy nieskladkowe w stosunku
do okreséw sktadkowych, przewidzianej w uregulowaniu tego paristwa
czbonkowskiego, wszystkie okresy ubezpieczenia osiggnigte przez
pracownika migrujgcego w trakcie kariery zawodowej, w tym okresy
ubezpieczenia osiggnigte w innych paristwach cztonkowskich.

() Dz.U. C 37 z 13.2.2010.

Wyrok Trybunaltu (trzecia izba) z dnia 10 marca 2011 r.
(wnioski 0o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozone przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — Finanzamt
Burgdorf (C-497/09), CinemaxX Entertainment GmbH
& Co. KG, wczeéniej Hans-Joachim Flebbe Filmtheater
GmbH & Co. KG (C-499/09), Lothar Lohmeyer
(C-501/09), Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (C-502/09)
przeciwko Manfredowi Bogowi (C-497/09), Finanzamt
Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst ~ (C-499/09),  Finanzamt
Minden (C-501/09), Finanzamt Detmold (C-502/09)

(Sprawy polaczone C-497/09, C-499/09, C-501/09 i
C-502/09) ()

(Podatki — VAT — Szésta dyrektywa 77/388/EWG — Arty-
kuly 5 i 6 — Zakwalifikowanie dzialalnosci gospodarczej jako
»dostawy towaréw” lub ,Swiadczenia ustug” — Sprzedaz
gotowych positkéw lub artykuléw zywnosciowych do spozycia
na miejscu na stoiskach lub w przyczepach gastronomicznych
— Sprzedaz popcornu i chipséw z tortilli (nachos) do spozycia
na miejscu w kinie — Dostawa gotowych dafi do klienta
(catering) — Zalgcznik H, kategoria 1 — Wykladnia pojecia
»Srodki spozywcze”)

(2011/C 130/10)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Finanzamt Burgdorf (C-497/09), CinemaxX
Entertainment GmbH & Co. KG, wczesniej Hans-Joachim Flebbe
Filmtheater GmbH & Co. KG (C-499/09), Lothar Lohmeyer
(C-501/09), Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (C-502/09)

Strona  pozwana: Manfred Bog (C-497/09), Finanzamt
Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst (C-499/09), Finanzamt Minden
(C-501/09), Finanzamt Detmold (C-502/09)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesfinanzhof — Wykladnia art. 2, art. 5 ust. 1 i art. 6
ust. 1 szoéstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny
system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1), oraz pojecia ,Srodki
spozywcze” zawartego w kategorii 1 w zalgczniku H do tej
dyrektywy — Zakwalifikowanie dzialalno$ci gospodarczej jako
,dostawy towaréw” lub ,$wiadczenia ustug” — Sprzedaz z przy-
czepy gastronomicznej positkow (kielbasek, frytek itp.) do
spozycia na miejscu

Sentencja

1) Artykuly 5 i 6 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw
czbonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od wartosci  dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, zmienionej dyrektywg Rady 92/111/EWG z
dnia 14 grudnia 1992 r., nalezy interpretowac w ten sposdb, ze:

— sprzedaz Swiezo przygotowanych dari i artykutéw zywnoscio-
wych do spozycia na miejscu na stoiskach lub w pojazdach
gastronomicznych, lub we foyer kin stanowi dostawg towardw,
o ktorej mowa w art. 5 tej dyrektywy, jezeli z oceny jakosciowej
catosci transakcji wynika, ze elementy Swiadczenia ushug
poprzedzajgce dostawg artykutéw zywnosciowych i towarzyszgce
jej nie majg charakteru przewazajgcego;

— dzialalnosé cateringowa stanowi Swiadczenie ustug, o ktérym
mowa w art. 6 tej dyrektywy, chyba ze przedsiebiorstwo cate-
ringowe dostarcza jedynie standardowe dania bez $wiadczenia
dodatkowych ustug albo ze inne szczegdlne okolicznosci
dowodzg, iz dostawa gotowych dari stanowi przewazajgcy
element transakcji.

>

W przypadku dostawy towaréw pojecie ,Srodki spozywcze” zawarte
w kategorii 1 w zalgczniku H do tej dyrektywy nalezy interpre-
towal w ten sposéb, Ze obejmuje ono réwniez dania i positki
gotowane, pieczone, smazone lub w inny sposéb przygotowane
do spozycia na miejscu.

(") Dz.U. C 63 z 13.3.2010.



