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Pytania prejudycjalne

Czy podstawa odmowy rejestracji znaku towarowego okre$lona
w art. 3 ust. 1 lit. b) lub ¢) dyrektywy 2008/95/EG (') znajduje
zastosowanie takze do oznaczenia slownego skladajacego si¢ z
polaczenia majacej opisowy charakter kombinacji wyrazéw i
niemajgcego charakteru opisowego ciagu liter, jezeli ciag liter
postrzegany jest przez odbiorcéw jako skrét wyrazéw majacych
charakter opisowy, poniewaz odzwierciedla ich pierwsze litery,
a w zwigzku z tym caly znak towarowy moze by¢ rozumiany
jako kombinacja wzajemnie obja$niajacych si¢ i majacych
charakter opisowy wskazéwek, wzglednie skrotow?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22
pazdziernika 2008 r. majgca na celu zblizenie ustawodawstw paristw
czlonkowskich odnoszacych sie do znakdéw towarowych (wersja
skodyfikowana) Dz.U. L 299, s. 25

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Bundespatentgericht (Niemcy) w dniu
25 lutego 2011 r. — Securvita — Gesellschaft zur
Entwicklung alternativer Versicherungskonzepte mbH
przeciwko  Oko-Invest  Verlagsgesellschaft ~ mbH;
interwenient: Deutsches Patent- und Markenamt
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Strona skarzgca: Securvita — Gesellschaft zur Entwicklung alter-
nativer Versicherungskonzepte mbH.

Strona pozwana: Oko-Invest Verlagsgesellschaft mbH

Interwenient: Deutsches Patent- und Markenamt

Pytania prejudycjalne

Czy podstawa odmowy rejestracji znaku towarowego okre$lona
w art. 3 ust. 1 lit. b) lub ¢) dyrektywy 2008/95 (!) znajduje
zastosowanie takze do oznaczenia stownego skladajacego si¢ z
polaczenia ciggu liter, ktory — jesli rozpatrywany odrebnie —
nie ma charakteru opisowego i majacej opisowy charakter
kombinacji wyrazow, jezeli ciag liter postrzegany jest przez
odbiorcéw jako skrét wyrazow majacych charakter opisowy,
poniewaz odzwierciedla ich pierwsze litery, a w zwiazku z
tym caly znak towarowy moze by¢ rozumiany jako kombinacja
wzajemnie obja$niajacych si¢ i majacych charakter opisowy
wskazéwek, wzglednie skrotow?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22
pazdziernika 2008 r. majgca na celu zblizenie ustawodawstw parnstw
czlonkowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych (wersja
skodyfikowana), Dz. U. L 299, s. 25

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesverwaltungsgericht (Niemcy) w

dniu 2 marca 2011 r. — Republika Federalna Niemiec
przeciwko Z
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Strona skarzgca: Republika Federalna Niemiec
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Inni uczestnicy: Der Vertreter des Bundesinteresses beim Bundes-
verwaltungsgericht; Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegen-
heiten beim Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 9 ust. 1 lit. a) dyrektywy Rady 2004/83/WE (')
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze nie kazda ingerencja
w wolno$¢ wyznania, stanowigca naruszenie art. 9 EKPC,
jest aktem przes$ladowania w rozumieniu wspomnianego
przepisu dyrektywy, lecz ze powazne naruszenie wolnosci
wyznania jako podstawowego prawa czlowieka zachodzi
tylko wowczas, kiedy dotyczy jej zasadniczej sfery?

2) W przypadku twierdzacej odpowiedzi na pytanie pierwsze:

a) Czy zasadnicza sfera wolnoSci wyznania jest ograni-
czona do wyznawania wiary i uprawiania praktyk reli-
gijnych w przestrzeni domowej i sasiedzkiej, czy tez akt
przesladowania w rozumieniu art. 9 ust. 1 lit. a) dyrek-
tywy 2004/83 moze réwniez polegal na tym, ze upra-
wianie praktyk religijnych w miejscach publicznych w
panstwie pochodzenia stwarza zagrozenie dla zdrowia,
zycia lub wolnosci fizycznej i z tego powodu wniosko-
dawca rezygnuje z tych praktyk?

b) Jezeli zasadnicza sfera wolno$ci wyznania moze réwniez
dotyczy¢ okreslonych praktyk religijnych w miejscach
publicznych:

Czy w tym przypadku dla wystapienia powaznego naru-
szenia wolnodci wyznania wystarczy, ze wnioskodawca
postrzega uprawianie praktyk swojej wiary jako niezbedne
dla zachowania swojej tozsamosci religijnej,

albo czy ponadto jest konieczne aby wspdlnota religijna,
ktorej wnioskodawca jest czlonkiem, uwazala te praktyki
jako zasadniczy element nauki wiary,

albo czy dalsze ograniczenia moga wynika¢ z innych
okolicznodci, jak np. z ogdlnych stosunkéw w paristwie
pochodzenia?



