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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 10 maja 2011 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Arbeitsgericht Hamburg — Niemcy) —
Jiirgen Romer przeciwko Freie und Hansestadt Hamburg

(Sprawa C-147/08) ()
(Rowne traktowanie w zakresie zatrudnienia i pracy —
Ogdlne zasady prawa Unii — Artykut 157 TFUE — Dyrek-
tywa 2000/78/WE — Zakres stosowania — Pojecie ,,wyna-
grodzenia” — Wylgczenia — Zakladowy system emerytalny w
formie uzupelniajgcego Swiadczenia emerytalnego dla bylych
pracownikow wspélnot lokalnych i pozostalych przy zyciu
czlonkéw ich rodzin — Metoda obliczania tego Swiadczenia
emerytalnego uprzywilejowujgca $wiadczeniobiorcow pozosta-
jacych w zwigzku malzefiskim w stosunku do Swiadczenio-
biorcow pozostajgcych w zarejestrowanym zwigzku partner-
skim — Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng)

(2011/C 194/02)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Arbeitsgericht Hamburg

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Jirgen Romer

Strona pozwana: Freie und Hansestadt Hamburg

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Arbeitsgericht Hamburg — Wykladnia zasady réwnego trakto-
wania, art. 141 traktatu WE, art. 1, 2, 3 ust. 1 lit. ¢) i art. 3 ust.
3, jak réwniez motywu 22 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia
27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogdlne warunki ramowe
réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (Dz.U. L
303, s. 16) — Zakres stosowania dyrektywy — Wylaczenie
wszelkiego rodzaju platnosci dokonanych z systeméw publicz-
nych lub podobnych, wiaczajac w to systemy zabezpieczenia
spolecznego i ochrony socjalnej — Wylaczenie przepisow
prawa krajowego dotyczacych stanu cywilnego i wynikajacych
z tego $wiadczen — Zakladowy system emerytalny w formie
uzupelniajacego Swiadczenia emerytalnego dla bylych pracow-

nikéw wspélnot lokalnych i pozostatych przy zyciu cztonkéw
ich rodzin — Metoda obliczania emerytury uprzywilejowujaca
$wiadczeniobiorcéw pozostajacych w zwigzku malzenskim w
poréwnaniu ze $wiadczeniobiorcami pozostajgcymi w zareje-
strowanym zwigzku partnerskim

Sentencja

1) Wykladni dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada
2000 r. ustanawiajgcej ogolne warunki ramowe réwnego trakto-
wania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywal w ten
sposéb, ze uzupelniajgce Swiadczenia emerytalne, takie jak wypla-
cane bylym pracownikom Freie und Hansestadt Hamburg i pozos-
talym przy zyciu cztonkom ich rodzin na mocy Erstes Ruhegeldge-
setz der Freien und Hansestadt Hamburg (ustawy kraju zwigzko-
wego Hamburga o uzupetniajgcych swiadczeniach emerytalnych i
$wiadczeniach dla pozostalych przy zyciu cztonkéw rodzin pracow-
nikow Freie und Hansestadt Hamburg) w brzmieniu z dnia 30
maja 1995 r., stanowigce wynagrodzenie w rozumieniu art. 157
TFUE nie zostajq wylgczone z zakresu przedmiotowego stosowania
tej dyrektywy ani z uwagi na jej art. 3 ust. 3, ani na motyw 22.

2) Przepisy art. 1 w zwigzku z art. 2 i art. 3 ust. 1 lit. ¢) dyrektywy
2000/78 stojg na przeszkodzie przepisowi takiemu jak § 10 ust.
6 omawianej ustawy kraju zwigzkowego Hamburga, zgodnie z
ktérym Swiadczeniobiorca pozostajgcy w  zwigzku partnerskim
otrzymuje uzupelniajgce $wiadczenia emerytalne w nizszej wyso-
kosci niz $wiadczeniobiorca pozostajgcy w zwigzku matzeriskim i
niebedgcy w trwalej separadji, jesli:

— w danym panstwie cztonkowskim malzefistwo jest zastrzezone
dla oséb odmiennej plci i wspdlistnieje z zarejestrowanym
zwigzkiem partnerskim, takim jak przewidziany w Gesetz
iiber die Eingetragene Lebenspartnerschaft (ustawie o zareje-
strowanych zwigzkach partnerskich) z dnia 16 lutego 2001 r.,
ktdry jest zastrzezony dla oséb tej samej plei oraz

istnieje bezposrednia dyskryminacja ze wzgledu na orientacje
seksualng, poniewaz w prawie krajowym  zarejestrowany
partner znajduje sig w sytuacji prawnej i faktycznej poréwny-
walnej z sytuacjg osoby pozostajgcej w zwigzku malzeriskim w
odniesieniu do tego $wiadczenia. Ocena poréwnywalnego
charakteru miesci sig w kompetencjach sgdu  krajowego i
powinna koncentrowaé sig na odpowiednich prawach i
obowigzkach matzonkéw oraz oséb pozostajgcych w zareje-
strowanym  zwigzku partnerskim, uregulowanych w ramach
odpowiadajgcych im instytucji, majgcych znaczenie w $wietle
celu i warunkéw przyznawania rozpatrywanego Swiadczenia.



2.7.2011

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 1943

3) W przypadku gdyby § 10 ust. 6 ustawy kraju zwigzkowego
Hamburga o uzupelniajgcych $wiadczeniach emerytalnych i Swiad-
czeniach dla pozostalych przy zyciu czbonkéw rodzin pracownikéw
Freie und Hansestadt Hamburg w brzmieniu z dnia 30 maja
1995 r. stanowit dyskryminacje w rozumieniu art. 2 dyrektywy
2000/78, osoba taka jak skarzgcy w postgpowaniu przed sgdem
krajowym moglaby dochodzic prawa do réwnego traktowania
najwezesniej po uplywie terminu do implementacji omawianej
dyrektywy, czyli od dnia 3 grudnia 2003 r., bez potrzeby oczeki-
wania, by przepis ten zostal uzgodniony z prawem Unii przez
ustawodawce krajowego.

() Dz.U. C 171 z 5.7.2008.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 5 maja 2011 r.
(wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozone przez Bundesfinanzhof — Niemcy) —
Hauptzollamt Koblenz przeciwko Kurtowi Etlingowi,
Thomasowi Etlingowi (C-230/09),  Hauptzollamt
Oldenburg przeciwko Theodorowi Aissenowi,
Hermannowi Rohaanowi (C-231/09)

(Sprawy polaczone C-230/09 i C-231/09) (')

(Rolnictwo — Sektor mleka i przetworéw mlecznych —
Rozporzgdzenie (WE) nr 1788/2003 — Oplata wyréwnawcza
w sektorze mleka i produktéw mlecznych — Rozporzgdzenie
(WE) nr 1782/2003 — Systemy pomocy bezposredniej w
ramach wspdlnej polityki rolnej — Przeniesienie indywidual-
nych iloSci referencyjnych — Wplyw na obliczanie oplaty
wyréwnawczej — Wplyw na obliczanie premii mlecznej)

(2011/C 194/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Hauptzollamt Koblenz (C-230/09), Hauptzol-
lamt Oldenburg (C-231/09)

Strona pozwana: Kurt Etling, Thomas Etling (C-230/09),Theodor
Aissen, Hermann Rohaan (C-231/09)

przy udziale: Bundesministerium der Finanzen

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesfinanzhof — Wykladnia art. 5 lit. k) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1788/2003 z dnia 29 wrze$nia 2003 r. ustana-
wiajacego oplate wyréwnawczg w sektorze mleka i przetworow
mlecznych (Dz.U. L 270, s. 123) — Przejecie iloéci referencyjnej
mleka w trakcie okresu referencyjnego w wyniku rozwigzania
dzierzawy rolnej — Uwzglednienie przy okreslaniu ilosci refe-

rencyjnej dostepnej dla wydzierzawiajacego ilosci juz dostar-
czonej przez dotychczasowego dzierzawce w trakcie okresu
referencyjnego

Sentencja

1) Artykut 10 ust. 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1788/2003 z
dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajgcego oplate wyréwnawczg
w sektorze mleka i przetworéw mlecznych, zmienionego rozporzg-
dzeniem Rady (WE) nr 2217/2004 z dnia 22 grudnia 2004 r.,
powinien by¢ interpretowany w ten sposdb, ze ponowne przyznanie
niewykorzystanej czgsci krajowej ilosci referencyjnej przeznaczonej
na dostawy powinno by¢ dokonywane proporgjonalnie do indywi-
dualnej ilosci referencyjnej kazdego z producentéw, ktérzy dokonali
nadmiernych dostaw, to znaczy ilosci referencyjnej okreslonej na
dziei 1 kwietnia danego dwunastomiesigcznego okresu, lub
zgodnie z obiektywnymi kryteriami, ktdre zostang ustalone przez
paristwa czbonkowskie. Pojecie indywidualnej ilosci referencyjnej
uzyte w tym przepisie nie pozwala na uwzglednienie przeniesier
ilosci referencyjnych, do ktdrych doszlo w trakcie tego okresu.

2) Uregulowanie krajowe, ktore wprowadza w Zycie uprawnienie prze-
widziane w art. 10 ust. 3 rozporzgdzenia nr 1788/2003, zmie-
nionego rozporzgdzeniem nr 2217/2004, do ustalenia obiektyw-
nych kryteriow, na podstawie ktorych dokonywany jest ponowny
przydziat  niewykorzystanej czesci  krajowej przeznaczonej na
dostawy, powinno by¢ zgodne w szczegdlnosci z ogdlnymi zasa-
dami prawa Unii, a takze z celami zamierzonymi przez wspéing
polityke rolng, a dokladniej z celami przewidzianymi przez
wspéing organizacje rynkéw w sektorze mleka.

3) Cele te nie sprzeciwiajg si¢ uregulowaniu krajowemu przyjetemu w
ramach wprowadzania w Zycie tego uprawnienia, ktére umozliwia
producentom, ktérzy dokonali nadmiernych dostaw, w sytuacji gdy
przeniesiono na nich na podstawie przepisow rozporzgdzenia nr
1788/2003, zmienionego rozporzgdzeniem nr 2217/2004, w
trakcie danego dwunastomiesigcznego okresu indywidualng ilos¢
referencyjng, w ramach ktdrej mleko zostato juz wyprodukowane
i dostarczone w tym okresie przez producenta, ktéry wczesniej
dysponowat tg iloscig, uczestnictwo w rzeczonym ponownym przy-
dziale poprzez wlgczenie czgsci lub catosci owej ilosci referencyjnej.
Niemniej jednak parstwa cztonkowskie powinny czuwal nad tym,
aby uregulowanie to nie prowadzito do przeniesieri, ktdre pomimo
spelniania warunkéw formalnych przewidzianych przez to rozpo-
rzgdzenie majg na celu jedynie umozliwienie niektérym produ-
centom, ktérzy dokonali nadmiernych dostaw, zajecia korzystniej-
szej pozycji przy owym ponownym przydziale.

4) Pojecie indywidualnej ilosci referencyjnej kwalifikujgcej si¢ do
premii, posiadanej przez dane gospodarstwo” zawarte w art. 95
ust. 1 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29
wrzesnia 2003 r. ustanawiajgcego wspélne zasady dla systemow
wsparcia bezposredniego w ramach wspélnej polityki rolnej i usta-
nawiajgce okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz zmienia-
jgce rozporzgdzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001,
(WE) nr 1453/2001, (WE) nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94,
(WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr
1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001, zmie-
nionego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 118/2005 z dnia



