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¢) bledne zastosowanie postanowien traktatu dotyczacych T-124/07, w zakresie w jakim Sad zgodnie ze stwierdze-

()

swobody $wiadczenia ustug oraz zasady proporcjonalnosci;

naruszenie prawa wilasnosci przystugujacego zwiazkowi
UEFA;

naruszenie prawa polegajace na stwierdzeniu, ze zaskarzona
decyzja zostala dostatecznie uzasadniona w zakresie: i)
uznania mistrzostw Europy w pilce noznej za wydarzenie
o doniostym znaczeniu dla spoleczeristwwa; ii) konkurencji;
iii) swobody $wiadczenia ustug; iv) praw wilasnosci.

Dyrektywa Rady z dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie koordy-
nagji niektérych przepiséw ustawowych, wykonawczych i administ-
racyjnych panstw czlonkowskich, dotyczacych wykonywania telewi-
zyjnej dzialalno$ci transmisyjnej (Dz.U. L 298, s. 23 — wyd. spec. w
jez. polskim rozdz. 6, t. 1, s. 224).

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu
3 marca 2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do
124/07 Siemens AG Osterreich i in. przeciwko Komisji,
wniesione w dniu 13 maja 2011 r. przez Komisje

Europejska
(Sprawa C-231/11 P)
(2011/C 204/31)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwotanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: A.
Antoniadis, R. Sauer, N. von Lingen, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Siemens AG Osterreich, VA Tech
Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Trans-
mission & Distribution Ltd, Siemens Transmission & Distribu-
tion SA, Nuova Magrini Galileo SpA

Zadania wnoszacego odwolanie

Komisja wnosi,

po pierwsze, tytulem zadania gtéwnego,

— o uchylenie pkt 2 sentencji wyroku Sagdu z dnia 3 marca

2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do
T-124/07, w zakresie w jakim opiera si¢ on na ustaleniu
Sadu przyjetym w pkt 157 zaskarzonego wyroku, iz
Komisja jest zobowigzana do wskazania kazdorazowego
udzialu poszczegdlnych spétek w kwotach, ktére zostaly
okreslone wobec nich jako dtuznikéw solidarnych;

o uchylenie pkt 3 sentencji wyroku Sadu z dnia 3 marca
2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do

po

po

po

niami w pkt 158 w zwiazku z pkt 245, 247, 262 i 263
zaskarzonego wyroku ustala na nowo grzywny wraz ze
wskazaniem udzialu w kwocie grzywny, ktérzy przypada
na kazda poszczegdlng spotke;

drugie, positkowo,

o uchylenie wyroku Sadu z dnia 3 marca 2011 r. w spra-
wach polaczonych od T-122/07 do T-124/07, w zakresie w
jakim naktada na Komisje zgodnie z pkt 157 zaskarzonego
wyroku obowigzek wskazania kazdorazowego udzialu
poszczegdlnych spolek w kwotach, ktére zostaly okreslone
wobec nich jako dtuznikéw solidarnych;

o uchylenie wyroku z dnia 3 marca 2011 r. w sprawach
polaczonych od T-122/07 do T-124/07, w zakresie w jakim
zgodnie ze stwierdzeniami w pkt 158 zaskarzonego wyroku
okresla w pkt 245, 247, 262 i 263 wyroku udzial w kwocie
grzywny, ktéry przypada na kazda poszczegélng spoélke, i
przez to zmienia decyzje Komisji z dnia 24 stycznia 2007 r.
(C(2006) 6762 wersja ostateczna) w sprawie COMP/[38.899
— Rozdzielnice z izolacjg gazowg;

trzecie,

oddalenie skarg w sprawach T-122/07, T-123/07 i
T-124/07 w zakresie Zadanego stwierdzenia niewaznosci
art. 2 lit. j), k), i 1) decyzji K(2006) 6762 wersja ostateczna;

czwarte,

0 obcigzenie drugiej strony postepowania i skarzacych
kosztami postepowania odwolawczego i postgpowania w
pierwszej instangji.

Zarzuty i gléwne argumenty

1)

Nalozony na Komisj¢ obowiazek ustalenia indywidualnych
zakreséw odpowiedzialnosci w stosunku migdzy dtuznikami
solidarnymi nie uwzglednia ograniczen uprawniefi i
obowiazkéw przyznanych Komisji na mocy art. 23 rozpo-
rzadzenia nr 1/2003 i ingeruje w krajowe porzadki prawne.
Te uprawnienia i obowiazki obejmuja stosunek na zewnatrz,
tzn. nalozenie grzywien i ewentualnie okreslenia solidarnej
odpowiedzialno$ci adresatéw decyzji. Wynikajacy z ustalenia
odpowiedzialno$ci solidarnej stosunek wewnetrzny miedzy
dtuznikami solidarnymi wraz z ewentualnymi roszczeniami
regresowymi migdzy nimi podlega natomiast co do zasady
prawu panstw czlonkowskich.

Sad przekroczyl granice swojego nieograniczonego prawa
orzekania, ustalajgc w sposob wigzacy zakresy odpowie-
dzialno$ci w stosunkach wewnetrznych w kontekscie ewen-
tualnych roszczen regresowych przed sadami krajowymi.
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3) Postulowany przez Sad obowiazek doglebnego uregulo-
wania przez Komisj¢ skutkéw prawnych wynikajacych z
odpowiedzialnosci solidarnej nie moze by¢ oparty na przy-
wolanej w tym kontekscie przez Sad zasadzie indywiduali-
zacji kar i sankcji; jest on ponadto sprzeczny z zasada
odpowiedzialnosci przedsigbiorstwa za naruszenia art. 101
i 102 TFUE.

4) Sad dokonal rozstrzygnigcia ultra petita i naruszyl zasady
postepowania kontradyktoryjnego, okreslajac zakres odpo-
wiedzialno$ci w stosunkach wewnetrznych i dokonujac w
sposéb dorozumiany zmiany decyzji, ktérej nie zadano i
ktéra nie byla przedmiotem wystarczajacych rozwazan.

5) Sad narusza poza tym obowigzek uzasadnienia, gdyz z
wyroku nie wynikaja w wystarczajaco jasny sposéb zasad-
nicze motywy rozstrzygniecia, a ponadto Sad nie rozpatruje
przedstawionych przez Komisje argumentéw dotyczacych
dlugu solidarnego.

6) W konicu wyrok ingeruje w zakres uznania Komisji przy
okresleniu podmiotéw odpowiedzialnych.

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu
3 marca 2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do
T-124/07 Siemens AG Osterreich i in. przeciwko Komisji,
wniesione w dniu 16 maja 2011 r. przez Siemens
Transmission & Distribution Ltd

(Sprawa C-232/11 P)
(2011/C 204/32)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Whnoszgcy odwolanie: Siemens Transmission & Distribution Ltd
(przedstawiciele: adwokaci H. Wollmann i F. Urlesberger)

Druga strona postgpowania: Siemens AG Osterreich, VA Tech
Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Trans-
mission & Distribution SA, Nuova Magrini Galileo SpA, Komisja
Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Zmiana zaskarzonego wyroku w pkt 3 tiret czwarte
sentencji w ten sposéb, ze nalozona tam na Reyrolle
grzywna zostanie obnizona o co najmniej 7 400 000 EUR;

— Positkowo: uchylenie pkt 3 sentencji zaskarzonego wyroku
w zakresie, w jakim dotyczy Reyrolle, i odestanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad;

— W kazdym razie obcigzenie pozwanej kosztami postgpo-
wania.

Zarzuty i glowne argumenty

Wnoszacy odwolanie podnosi naruszenie zasady indywiduali-
zacji kar i sankcji. Wykonujac swoje nieograniczone prawa

orzekania, Sad nieprawidlowo zastosowal art. 23 ust. 3 rozpo-
rzadzenia nr 1/2003, wymierzajac sankcje¢ na przedsigbiorstwo
Rolls-Royce[Reyrolle za lata 1988-1998 nie na podstawie
sytuacji w tym przedsigbiorstwie, lecz opierajac si¢ na potencjale
gospodarczym jednostki gospodarczej, ktora powstata dopiero
wiele lat pdZniej (wraz ze sprzedaza Reyrolle na rzecz VA
Technologie).

Ponadto wnoszacy odwolanie podnosi naruszenie utrwalonych
w orzecznictwie Trybunalu zasad réwnego traktowania i
proporcjonalnosci. W ramach art. 31 rozporzadzenia nr 1/2003
Sad stosowal systematycznie rézne metody obliczeniowe, ktore
wyraznie dyskryminowaly wnoszacego odwolanie wzgledem
innych adresatéw grzywny. Jego zdaniem brak jest obiektyw-
nego uzasadnienia dla tego nierdwnego traktowania.

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu

3 marca 2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do

T-124/07 Siemens AG Osterreich i in. przeciwko Komisji,

wniesione w dniu 16 maja 2011 r. przez Siemens

Transmission & Distribution SA i Nuova Magrini Galileo
SpA

(Sprawa C-233[11 P)
(2011/C 204/33)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Wnoszgcy odwolanie: Siemens Transmission & Distribution SA i
Nuova Magrini Galileo SpA (przedstawiciele: adwokaci H.
Wollmann i F. Urlesberger)

Druga strona postgpowania: Siemens AG Osterreich, VA Tech
Transmission & Distribution GmbH & Co. KEG, Siemens Trans-
mission & Distribution Ltd, Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

— Uchylenie pkt 2 sentencji wyroku Sadu (druga izba) z dnia 3
marca 2011 r. w sprawach polaczonych od T-122/07 do
T-124/07 w zakresie, w jakim stwierdzona zostaje niewaz-
nos$¢ art. 2 lit. j) i k) decyzji Komisji z dnia 24 stycznia
2007 r. (C(2006) 6762 wersja ostateczna) w sprawie
COMP/38.899 — Rozdzielnice z izolacja gazows;

— Uchylenie pkt 3 tiret pierwsze sentencji zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanie w mocy art. 2 lit. j) i k) decyzji
Komisji C(2006) 6762 wersja ostateczna, a w odniesieniu
do art. 2 lit. k) tej decyzji orzeczenie, ze kazdy z dluznikéw
solidarnych zobowigzany jest wobec swoich dluznikéw soli-
darnych do poniesienia trzeciej cz¢ici kwoty wynoszacej
4500 000 EUR;

— Positkowo: uchylenie pkt 3 tiret pierwsze sentencji zaska-
rzonego wyroku i odestanie sprawy do ponownego rozpoz-
nania przez Sad;



