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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Eleftheri tileorasi A.E. ‘ALTER CHANNEL,
Konstantinos Giannikos

Strona pozwana: Ypourgos Typou kai Meson mazikis Enimerosis
kai, Ethniko Symvoulio Radiotileorasis

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Symvoulio tis Epikrateias — Wykladnia art. 1 lit. ¢) dyrektywy
Rady 89/552/EWG z dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie
koordynacji niektérych przepiséw ustawowych, wykonawczych
i administracyjnych panstw czlonkowskich, dotyczacych wyko-
nywania telewizyjnej dzialalnosci transmisyjnej (Dz. U. L 298,
s. 23) ze zmianami wprowadzonymi art. 1 lit. c¢) dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 97/36/WE z dnia 30 czerwca
1997 r. (Dz. U. L 202, s. 60) — Program telewizyjny obejmu-
jacy przedstawienie zabiegu dentystycznego o charakterze este-
tycznym — Pojecie kryptoreklamy

Sentencja

Artykut 1 lit. d) dyrektywy Rady 89/552/EWG z dnia 3 paZdziernika
1989 r. w sprawie koordynacji niektdrych przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych paistw czlonkowskich, dotyczgcych
wykonywania telewizyjnej dziatalnosci transmisyjnej, zmienionej dyrek-
tywg 97/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 czerwca
1997 1., nalezy interpretowac w ten sposcb, iz istnienie zaplaty lub
podobnego wynagrodzenia nie stanowi niezbgdnego elementu dla
stwierdzenia, Ze kryptoreklama ma charakter zamierzony.

() Dz.U. C 100 z 17.4.2010.

Wyrok Trybunaltu (trzecia izba) z dnia 9 czerwca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Ordinario di Vicenza — Wtochy)
— Electrosteel Europe sa przeciwko Edil Centro SpA

(Sprawa C-87/10) (1)

(Jurysdykcja, uznawanie i wykonywanie orzeczeri sgdowych w
sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie (WE)
nr 44/2001 — Jurysdykcja szczegélna — Artykut 5 pkt 1
lit. b) tiret pierwsze — Sqd miejsca wykonania zobowigzania

lezgcego u podstaw roszczenia — Sprzedaz towaréw —
Miejsce dostawy — Umowa z klauzulg ,Dostawa: franco
fabryka”)

(2011/C 226/09)
Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy

Tribunale Ordinario di Vicenza

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strona skarzgca: Electrosteel Europe sa

Strona pozwana: Edil Centro SpA

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale Ordinario di Vicenza — Wykladnia art. 5 pkt 1 lit.
b) tiret pierwsze rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia
22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykecji i uznawania orzeczen
sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i hand-
lowych (Dz.U. L 12, s. 1) — Jurysdykcja szczegdlna — Pojecie
Jmiejsca, w ktérym rzeczy zgodnie z umowg zostaly dostar-
czone albo mialy zostal dostarczone” — Ostateczne miejsce
przeznaczenia rzeczy przewidziane w umowie lub miejsce, w
ktérym sprzedajacy zwalnia si¢ ze zobowigzania dostawy

Sentencja

Artykut 5 pkt 1 lit. b) tiret pierwsze rozporzgdzenia Rady (WE) nr
44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uzna-
wania orzeczeti sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych nalezy interpretowal w ten sposob, ze w przypadku
sprzedazy na odleglosé, miejsce, w ktorym towar zostat lub powinien
zosta¢ dostarczony zgodnie z umowq okresla sig na podstawie posta-
nowieri umowy.

W celu ustalenia, czy miejsce dostawy zostalo okreslone ,zgodnie z
umowg”, sqd krajowy winien bra¢ pod uwage wszystkie istotne reguly i
klauzule umowy, ktdre mogg okreslic w sposdb jednoznaczny to
miejsce, w tym reguly i klauzule powszechnie uznane i potwierdzone
zwyczajami handlu migdzynarodowego, jak ,Incoterms” (,international
commercial terms”) opracowane przez Migdzynarodowg Izbe Hand-
lowg, w wersji opublikowanej w 2000 r.

W braku mozliwosci okreslenia miejsca dostawy na tej podstawie, bez
odwolywania si¢ do przepisow materialnych znajdujgcych zastosowanie
do umowy, miejscem dostawy jest miejsce faktycznego wydania towaru,
w wyniku ktérego nabywca uzyskat lub powinien byt uzyskaé mozli-
wosC rzeczywistego dysponowania towarem w miejscu ostatecznego
przeznaczenia transakgji sprzedazy.

() Dz.U. C 100 z 17.4.2010.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 9 czerwca 2011 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Févirosi Birosig — Republika Wegierska)
— Bibolna Mezdgazdasigi TermelS, FejlesztG és
Kereskedelmi ~ Zrt. przeciwko  MezGgazdasigi  és
Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve

(Sprawa C-115/10) (1)

(Wspdlna polityka rolna — Rozporzgdzenie (WE) nr 1782/
2003 — Uzupelniajgca krajowa pomoc bezposrednia —
Warunki przyznania)

(2011/C 226/10)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad krajowy

Févarosi Birdsig



