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Skarga wniesiona w dniu 14 czerwca 2011 r. —
Siid-Chemie przeciwko OHIM — BYK-Cera (CERATIX)

(Sprawa T-312/11)
(2011/C 238/53)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Siid-Chemie AG (Monachium, Niemcy) (przed-
stawiciele: adwokaci W. Baron von der Osten-Sacken i A.
Wenninger-Lenz)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byt/byta réwniez: BYK-
Cera BV (Deventer, Niderlandy)

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej z dnia 8 kwietnia 2011 r. (sprawa nr
R 1585/2010-4);

— obciazenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: BYK-Cera BV

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,CERATIX" dla towaréw z klasy 1 — zgloszenie nr 6 358 832

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano sig w sprzeciwie: krajowy
znak towarowy ,CERATOFIX” dla towaréw z klasy 1

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw i oddalenie sprzeciwu

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 15 i art. 42 ust. 2 i 3
rozporzadzenia nr 207/2009, jako Ze pozwany

— niestusznie obnizyt warto$¢ dowodowsa dokumentéw przed-
stawionych przez skarzgcg dokonujac polowicznego uzasad-
nienia, iz pochodzily one od samej skarzacej;

— nie uwzglednit Srodkéw reklamowych jako ,rzeczywiste
uzywanie”;

— nie uwzglednit w ramach oceny rzeczywistego uzywania
wszystkich istotnych okolicznosci i

— nie dokonal oceny przedstawionych dokumentéw wykazu-
jacych uzywanie znaku w calosci.

Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2011 r. — Heede
przeciwko OHIM (Matrix-Energetics)

(Sprawa T-313/11)
(2011/C 238/54)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Giinter Heede (Walldorf-Baden, Niemcy) (przed-
stawiciel: R. Utz, Rechtsanwalt)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 kwietnia 2011 r. (poste-
powaniu w sprawie odwolania R 1848/2010-4)

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,Matrix-Energetics” w odniesieniu do uslug z klas 35, 41 oraz
44 — zgloszenie nr 8 339 798

Decyzja eksperta: odmowa zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozpo-
rzadzenia nr 207/2009, ze wzgledu na to Ze, z jednej strony,
nie ma koniecznosci stwierdzenia opisanego dzialania zgloszo-
nego znaku towarowego i ze zgloszony znak towarowy posiada
charakter odrézniajacy oraz, z drugiej strony, Izba Odwolawcza
niestusznie za podstawe swojej decyzji przyjela wydruki z Inter-
netu, ktére pochodzity z okresu po zgloszeniu znaku towaro-
wego i sporadyczne, niezgodne z prawem oraz majgce miejsce
po dacie zgloszenia korzystanie przez osoby trzecie z pierwo-
tnego posiadajacego charakter odrézniajacy (fantazyjnego) ozna-
czenia nadal nie moglyby mie¢ negatywnego wplywu na zdol-
no$¢ rejestracyjng wspdlnotowego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 17 czerwca 2011 r. — Fortress
Participations przeciwko OHIM — Fortress Investment
Group i Fortress Investment Group (UK) (FORTRESS)

(Sprawa T-314/11)
(2011/C 238/55)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Fortress Participations BV (Rotterdam, Nider-
landy) (przedstawiciele: M.LJ. van de Braak, prawnik, B. Ladas,
Solicitor i S. Malynicz, Barrister)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byly réwniez: Fortress
Investment Group LLC (Nowy York, USA) i Fortress Investment
Group (UK) Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 1 kwietnia 2011 r. w
sprawie R 354/2009-2;
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— obcigzenie pozwanej i innych uczestnikéw postepowania
wlasnymi kosztami postgpowania przed OHIM i Sadem
oraz kosztami poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy
,FORTRESS” w kolorach czerwonym, czarnym i bialym, dla
ustug z klas 35, 36 i 42 — wspdlnotowy znak towarowy
nr 3398451

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzacy

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego: Fortress Investment Group LLC i Fortress
Investment Group (UK) Ltd

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: wnoszacy o
uniewaznienie uzasadniaja swodj wniosek wzglednymi podsta-
wami uniewaznienia zgodnie z art. 53 ust. 1 lit. ¢) w zwigzku
z art. 8 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009. W
uzasadnieniu przywolane zostaly réwniez niezarejestrowane w
Zjednoczonym  Krdlestwie znaki towarowe ,FORTRESS”,
LFORTRESS INVESTMENTS” oraz ,FORTRESS INVESTMENT
GROUP”, uzywane w obrocie handlowym.

Decyzja Wydziabu Uniewaznieri: oddalenie wniosku o uniewaz-
nienie

Decyzja Izby Odwolawczej: stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej
decyzji

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 207/2009, poniewaz Izba Odwolawcza nie doko-
nata prawidtowej analizy goodwill [sily przyciggania odbiorcow]
w $wietle uregulowania powodztwa opartego na bezprawnym
uzywaniu nazwy w Zjednoczonym Krélestwie oraz nie doko-
nala oszacowania ryzyka wprowadzenia w blad i wynikajacej z
tego szkody

Skarga wniesiona w dniu 17 czerwca 2011 r. — Fortress
Participations przeciwko OHIM — Fortress Investment
Group i Fortress Investment Group (UK) (FORTRESS)

(Sprawa T-315/11)
(2011/C 238/56)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Fortress Participations BV (Rotterdam, Nider-
landy) (przedstawiciele: adwokat M.L.J. van de Braak, B. Ladas,
solicitor, i S. Malynicz, barrister)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byly réwniez: Fortress
Investment Group LLC (Nowy Jork, Stany Zjednoczone) i
Fortress Investment Group (UK) Ltd (Londyn, Zjednoczone
Krélestwo)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 marca 2011 r. w sprawie
R 355/2009-2; i

— obcigzenie OHIM i pozostalych uczestnikéw postgpowania
whasnymi kosztami postgpowania przed Urzedem i Sadem
oraz kosztami poniesionymi przez strong skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: stowny znak towarowy
,FORTRESS” dla uslug z klas 35, 36 i 42 — rejestracja wspol-
notowego znaku towarowego nr 2095784

Wrhasciciel wspéinotowego znaku towarowego: strona skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: Fortress Investment Group LLC i Fortress Inves-
tment Group (UK) Ltd

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: wnoszace o
uniewaznienie uzasadnily swodj wniosek wzglednymi podsta-
wami uniewaznienia zgodnie z art. 53 ust. 1 lit. ¢) w zwigzku
z art. 8 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009. Jego
podstawa byly takze brytyjskie niezarejestrowane znaki towa-
rowe uzywane w obrocie ,FORTRESS”, ,FORTRESS INVES-
TMENTS” i ,FORTRESS INVESTMENT GROUP”.

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: oddalenie wniosku o uniewaz-
nienie

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie zakwestionowanej decyzji

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 207/2009 ze wzgledu na to, ze Izba Odwolawcza nie
dokonala wlasciwej analizy kwestii goodwill (sity przyciagania
odbiorcé6w) na podstawie obowigzujacego w Zjednoczonym
Krélestwie prawa regulujgcego powddztwo oparte na
bezprawnym uzywaniu nazwy oraz nie dokonala wiasciwej
oceny prawdopodobiefistwa mylacego przedstawienia i wynika-
jacych stad szkdd.

Skarga wniesiona w dniu 21 czerwca 2011 r. — Morelli
przeciwko OHIM Associazione Nazionale Circolo del
Popolo della Liberta (PARTITO DELLA LIBERTA’)

(Sprawa T-321/11)
(2011/C 238/57)

Jezyk skargi: wloski
Strony

Strona skarzgca: Raffaello Morelli (Livorno, Wtochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Frenelli)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg bylo réwniez: Associa-
zione Nazionale Circolo del Popolo della Liberta (Mediolan,
Wihochy)

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 17 marca 2011 r. i decyzji Wydzialu
Sprzeciwéw z dnia 14 maja 2010 r;



