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7) Artykut 11 zdanie trzecie dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
egzekwowania praw wlasnosci intelektualnej nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze wymaga on od paristw czlonkowskich zapew-
nienia, ze sqgdy krajowe wlasciwe w zakresie ochrony praw wlas-
nosci intelektualnej bedg mogly nakazac operatorowi rynku elek-
tronicznego online podjecie dziatar, ktére przyczynig sig nie tylko
do zaprzestania naruszeri tych praw przez uzytkownikéw owego
rynku, ale takze do zapobiezenia mnowym naruszeniom tego
rodzaju. Owe nakazy muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i
odstraszajgce, a ponadto nie mogg tworzy¢ ograniczen w handlu
prowadzonym zgodnie z prawem.

() Dz.U. C 267 z 7.11.2009.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 21 lipca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Court of Appeal (England & Wales) (Civil

Division) — Zjednoczone Krolestwo) — Secretary of State
for the Home Department przeciwko Marii Dias

(Sprawa C-325/09) ()

(Swobodny przeplyw oséb — Dyrektywa 2004/38/WE —
Artykut 16 — Prawo statego pobytu — Okresy pobytu ukori-
czone przed datg transpozycji tej dyrektywy — Legalny pobyt
— Pobyt wylgcznie w oparciu o wydang na podstawie dyrek-
tywy 68/360/EWG kartg pobytu i przy niespelnieniu
warunkow do korzystania z jakiegokolwiek prawa pobytu)

(2011/C 269/06)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Secretary of State for the Home Department

Strona pozwana: Maria Dias

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) — Wykfa-
dania art. 16 ust. 1 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego prze-
mieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw cztonkowskich
(Dz.U. L 158, s. 77) — Wykladania art. 18 ust. 1 WE — Prawo
stalego pobytu — Pojecie legalnego pobytu — Obywatel Unii
posiadajacy dokument pobytowy wazny przez okres pieciu lat
w Zjednoczonym Krélestwie wydany zgodnie z art. 4 ust. 2
dyrektywy 68/360/EWG, ktdrego pobyt byl przerywany okre-
sami dobrowolnego bezrobocia — Dokument wydany przed
wejsciem w zycie dyrektywy 2004/38/WE — Uwzglednienie
okresow pobytu zakonczonych przed dniem wejScia w zycie
dyrektywy?

Sentencja

Wykladni art. 16 ust. 1 i 4 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania
si¢ i pobytu na terytorium paristw cztonkowskich, zmieniajgcej rozpo-
rzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajgcej dyrektywy 64/221/EWG,
68/360/[EWG,  72/194/EWG,  73/148/EWG,  75/34/EWG,
75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG, nalezy
dokonywal w ten sposéb, ze:

— okresy pobytu, ktdre mialy miejsce przed dniem 30 kwietnia 2006
r. wylgcznie w oparciu o wydang waznie na mocy dyrektywy Rady
68/360/EWG z dnia 15 paZdziernika 1968 r. w sprawie znie-
sienia ograniczei w przemieszczaniu sig i pobycie pracownikéw
paristw cztonkowskich i ich rodzin we Wspdlnocie karte pobytu i
przy niespetnieniu warunkéw pozwalajgcych na korzystanie z jakie-
gokolwiek prawa pobytu, nie mogg zosta¢ uznane za legalny pobyt
do celéw nabycia prawa stalego pobytu na podstawie art. 16 ust.
1 dyrektywy 2004/38 oraz

— okresy pobytu nieprzekraczajgce dwdch kolejnych lat w oparciu
wylgcznie o kartg pobytu wydang waznie na mocy dyrektywy
68/360 i przy niespelnieniu warunkéw wymaganych do korzys-
tania z jakiegokolwiek prawa pobytu, ktére mialy miejsce przed
dniem 30 kwietnia 2006 r. i po okresie nieprzerwanego pigcio-
letniego legalnego pobytu ukoriczonego przed tg datg, nie mogg
mie wplywu na nabycie prawa statego pobytu na podstawie art.
16 ust. 1.

() Dz.U. C 256 z 24.10.2009.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 21 lipca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — Scheuten

Solar  Technology @~ GmbH  przeciwko  Finanzamt
Gelsenkirchen-Siid

(Sprawa C-397/09) (')
(Podatki — Dyrektywa 2003/49/WE — Wspdlny system
opodatkowania stosowany do odsetek i naleznosci licencyjnych
pomigdzy powigzanymi spétkami z réznych paristw czlonkow-
skich — Podatek od dzialalnosci gospodarczej — Okreslenie
podstawy opodatkowania)
(2011/C 269/07)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof

Strony w postgpowaniu przed sgdem krajowym

Strona skarzgca: Scheuten Solar Technology GmbH

Strona pozwana: Finanzamt Gelsenkirchen-Siid
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesfinanzhof — Wykladnia art. 1 ust.1 dyrektywy Rady
2003/49/WE z dnia 3 czerwca 2003 r. w sprawie wspolnego
systemu opodatkowania stosowanego do odsetek oraz nalez-
noéci licencyjnych miedzy powigzanymi spétkami réznych
panstw czlonkowskich (Dz.U. L 157, s. 49) — Kwestia
wliczenia odsetek do podstawy opodatkowania podatkiem od
dzialalnosci gospodarczej spotki zobowiazanej

Sentencja

Artykut 1 ust. 1 dyrektywy Rady 2003/49/WE z dnia 3 czerwca
2003 r. w sprawie wspélnego systemu opodatkowania stosowanego do
odsetek oraz naleznosci licencyjnych migdzy powigzanymi spdtkami
réznych paristw czbonkowskich nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
nie stoi on na przeszkodzie stosowaniu przepisu krajowego prawa
podatkowego, zgodnie z ktdrym odsetki od kwoty pozyczki, wyptacane
przez spotke z siedzibg w panstwie czbonkowskim powigzanej z nig
spolce z siedzibg w innym panstwie czlonkowskim, wlicza si¢ do
podstawy opodatkowania podatkiem od dziatalnosci gospodarczej,
ktéremu podlega ta pierwsza spétka.

() Dz.U. C 312 z 19.12.2009.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 7 lipca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven

— Niderlandy) — IMC Securities BV przeciwko Stichting
Autoriteit Financiéle Markten

(Sprawa C-445/09) (')

(Dyrektywa 2003/6/WE — Manipulacje na rynku — Utrzy-
tanie ceny na nienormalnym lub sztucznym poziomie)

(2011/C 269/08)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: IMC Securities BV

Strona pozwana: Stichting Autoriteit Financiéle Markten

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Wykladnia art.
1 pkt 2 lit. a) tiret drugie dyrektywy 2003/6/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
wykorzystywania poufnych informacji i manipulacji na rynku
(naduzy¢ na rynku) (Dz.U. L 96, s. 16) — Utrzymanie ceny na

nienormalnym lub sztucznym poziomie — Pojecie — Trans-
akcje i zlecenia powodujace krétkotrwaly fluktuacje ceny

Sentencja

Wyktadni art. 1 pkt 2 lit. a) tiret drugie dyrektywy 2003/6/WE
Parlamentu  Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w
sprawie wykorzystywania poufnych informacji i manipulacji na rynku
(naduzyé na rynku) nalezy dokonywac w taki sposob, ze aby uznac, iz
cena jednego lub wielu instrumentéw finansowych zostata ustalona na
poziomie nienormalnym lub sztucznym, nie wymaga on, by cena ta
utrzymywalta si¢ na takim poziomie powyzej pewnego okresu czasu.

() Dz.U. C 24 z 30.1.2010.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 21 lipca 2011 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Upper Tribunal — Zjednoczone Krélestwo)

— Lucy Stewart przeciwko Secretary of State for Work
and Pensions

(Sprawa C-503/09) (1)

(Zabezpieczenie  spoleczne —  Rozporzgdzenie (EWG)

nr 1408/71 — Artykuly 4, 10 i 10a — Krdtkookresowe

$wiadczenie z tytulu niezdolnosci do pracy dla mlodych niepel-

nosprawnych — Swiadczenie z tytulu choroby czy Swiadczenie

z tytulu inwalidztwa — Przestanki zamieszkania, obecnosci w

chwili zlozenia wniosku i uprzedniej obecnosci — Obywatel-
stwo Unii — Proporcjonalnos)

(2011/C 269/09)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad krajowy
Upper Tribunal

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Lucy Stewart

Strona pozwana: Secretary of State for Work and Pensions

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Upper Tribunal — Wykladnia art.10, 19, 28, 29 i 95a rozpo-
rzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r.
W sprawie stosowania systemOw zabezpieczenia spolecznego do
pracownikéw najemnych i ich rodzin przemieszczajacych si¢ we
Wspdlnocie (Dz.U. L 149, s. 2) — Zasitek wyplacany bezro-
botnym pomigdzy 16 a 25 rokiem Zycia zamieszkujacym w
Zjednoczonym Krélestwie i niezdolnym do pracy przez okres
co najmniej siedmiu miesiecy (,short-term incapacity benefit in
youth”) — Zakwalifikowanie tego zasilku jako $wiadczenie w
razie choroby lub $wiadczenie z tytulu inwalidztwa — Swiad-
czenie uzaleznione od spelnienia warunku zamieszkiwania



