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W tym zakresie wnoszaca odwolanie podnosi, po pierwsze, ze
Sad stwierdzil, iz zachodzi prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad nie biorac pod uwage wszystkich istotnych elementéow
niniejszej sprawy, w szczegdlnosci nieuzywania wezesniejszych
znakéw na rynku, uwzglednienia charakteru odrézniajacego
weze$niejszych  znakéw, rzeczywistej obecnosci na rynku
innych towaréw tego samego rodzaju, noszacych rézne ozna-
czenia ,G” i znaczenia przywigzywanego do tego rodzaju ozna-
czeni celem identyfikacji oznaczenia handlowego przez wiasciwy
krag odbiorcéw. Ponadto wnoszaca odwolanie podnosi, ze Sad
dokonal blednej oceny podobienstwa kolidujacych znakéw,
ktéra wynika z wypaczenia okolicznosci stanu faktycznego,
niewlasciwej oceny charakteru odrézniajacego i dominujacego
weze$niejszych znakow oraz blednej oceny charakteru przed-
miotowych towaréw.

Po drugie wnoszaca odwolanie podnosi bledne zastosowanie
orzecznictwa Sadu w zakresie, w jakim Sad nie wzigl pod
uwage wezesniejszych decyzji organéw krajowych, naruszajac
art. 17 ww. rozporzadzenia nr 207/2009.

W koncu wnoszaca odwolanie podnosi naruszenie zasady
réwnego taktowania przez Sad w zakresie, w jakim dokonat
on stronniczej oceny podobienistwa znakéw, ignorujgc element
stowny zgloszonego znaku towarowego i poréwnujac znaki w
oparciu o nadmiernie szerokie kryteria.

() Dz.U. 1994, L 11, s. 1.
() Dz.U. L 78, s. 1.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy dyrektywe 91/629/EWG (') nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze wynikajace z niej wymogi podstawowe w
zakresie zarzadzania w rozumieniu art. 4 rozporzadzenia
(WE) nr 1782/2003 (%) maja zastosowanie réwniez do cielat,
ktére s3 utrzymywane przez wlasciciela gospodarstwa
rolnego w ramach utrzymywania kréw mlecznych?

2) Jezeli na powyzsze pytanie zostanie udzielona odpowiedz
przeczaca, to czy okolicznos¢, ze w jednym z pafistw czlon-
kowskich dokonano transpozycji wskazanej dyrektywy
poprzez przepisy, na mocy ktérych uznano jednak, ze
wspomniane wymogi majg zastosowanie do tego rodzaju
cielgt, stanowi podstawe do uznania zasadnosci zmniejszenia
lub wykluczenia platnosci zgodnie z art. 6 rozporzadzenia
nr 1782/2003 w przypadku niedochowania tych wymogéw
w owym panstwie czlonkowskim?

(') Dyrektywa Rady z dnia 19 listopada 1991 r. ustanawiajgca mini-
malne normy ochrony cielgt (Dz.U. L 340, s. 28).

(%) Rozporzadzenie Rady z dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajace
wspolne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego w ramach
wspolnej polityki rolnej i ustanawiajace okreslone systemy wsparcia
dla rolnikéw oraz zmieniajace rozporzadzenia (EWG) nr 2019/93,
(WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE) nr 14542001, (WE)
nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr
1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001 (Dz.U.
L 270, s. 1).
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Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze poprzez zastosowanie obnizonej stawki
podatku VAT:

— substancje medyczne zwykle uzywane i przeznaczone
do uzyskania produktéw leczniczych zgodnie z posta-
nowieniami art. 91 akapit pierwszy ust. 1 pkt 5 i akapit
drugi ust. 1 pkt 3 hiszpanskiej ustawy o podatku VAT;

— produkty medyczne, sprzet, wyposazenie lub urzadzenia,
ktére obiektywnie moga jedynie stuzy¢ zapobieganiu,
diagnozie, leczeniu lub lagodzeniu choréb lub dolegli-
wosci u ludzi lub zwierzat, lecz ktére nie sg ,zazwyczaj
uzywane do lagodzenia skutkéw lub leczenia niepelnos-
prawnosci, przeznaczone wylacznie do uzytku osobis-
tego przez osoby niepelnosprawne” zgodnie z postano-
wieniami art. 91 akapit pierwszy ust. 2 hiszpanskiej
ustawy o podatku VAT;

— urzadzenia i akcesoria, ktére zasadniczo lub gléwnie sg
uzywane do fagodzenia fizycznych ulomnosci zwierzat
zgodnie z art. 91 akapit pierwszy ust. 1 pkt 6 zdanie
pierwsze hiszpanskiej ustawy o podatku VAT;



